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Если в первый момент идея не ка-

жется абсурдной, она безнадежна.

Альберт Эйнштейн 

Вступление

Никола Тесла и Альберт Эйнштейн — два гения, ко-

торые сумели изменить ход мировой истории. Первый — 

когда предложил использовать вместо постоянного тока 

переменный и оформил более тысячи патентов на свои 

изобретения. Второй — когда разработал несколько тео-

рий, ставших основой современной теоретической физи-

ки, и опубликовал более 300 научных работ. 

Ничто человеческое гениям не чуждо, в т.ч. тще-

славие и желание защитить страну своего проживания. 

Поэтому в конце 30-х годов оба оказались вовлечены в 

«гонку вооружений», которую, сам того не желая, спро-

воцировал Адольф Гитлер. Справедливости ради отме-

тим, что Альберт Эйнштейн после окончания Второй 

мировой войны очень переживал об участии в этой «гон-

ке вооружений». Ведь именно его большинство журна-

листов и историков считают инициатором создания аме-

риканской атомной бомбы. Никола Тесла, несмотря на 

приписываемые ему пацифистские настроения, во вре-

мя Первой мировой войны предложил правительству и 

военному ведомству США множество изощренных спо-

собов массового истребления противника. В силу мно-

жества причин ни одно из них не было реализовано на 

практике. 

19 сентября 1939 года Адольф Гитлер, выступая на 

ралли в Данциге, призвал Британию заключить мир те-
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перь, когда он и Сталин совместными усилиями за «18 

дней» овладел Польшей. В своей речи он также заявил 

об оружии, «которое еще никому неизвестно и с помо-

щью которого нельзя атаковать Германию». Другой вари-

ант перевода фразы руководителя Третьего рейха звучал 

так: «Очень скоро может наступить момент, когда мы ис-

пользуем оружие, которое против нас никто обратить не 

сможет». 

Руководитель «британской научной разведки» физик 

Р.В. Джонс после полуторамесячных размышлений под-

готовил перечень возможных «видов оружия, на которые 

содержатся намеки, и на некоторые из них следует обра-

тить самое пристальное внимание». Что, по мнению уче-

ного, могло быть создано в Третьем рейхе в ближайшие 

месяцы: «…бактериологическое оружие, новейшие газы, 

огнеметы, самолеты-снаряды, воздушные торпеды и бес-

пилотные самолеты, ракеты дальнего действия, новые 

торпеды, мины и субмарины, смертельные лучи и магнит-

ные мины…»1. 

Список составил гражданский специалист, поэтому в 

него попали уже существующие виды оружия, примене-

ние которых (например, «газов») спровоцировало бы аде-

кватный удар. Да и приемы защиты на случай применения 

противником химического оружия, например в Совет-

ском Союзе, отрабатывались не только военнослужащими 

Красной армии, но и гражданским населением. Если брать 

огнеметы, то свою эффективность они доказали еще во 

время Первой мировой войны и к 1939 году состояли на 

вооружении большинства европейских армий. Аналогич-

ная ситуация с минами и субмаринами. Единственное, что 

могли нового создать в Третьем рейхе: «…самолеты-сна-

ряды, воздушные торпеды и беспилотные самолеты, раке-

ты дальнего действия…». Через несколько лет эти и дру-

гие виды оружия2 сначала Адольф Гитлер, а вслед за ним и 
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историки назовут «чудо-оружием», или «оружием возмез-

дия». С помощью него фюрер надеялся выиграть Вторую 

мировую войну, когда традиционные виды оружия и бое-

припасов не гарантировали победу. 

Об этом не принято говорить, но свое «чудо-оружие» 

пытались создать не только в Третьем рейхе, но и, напри-

мер, в Великобритании, США или Советском Союзе. Ка-

ждая из стран, помня опыт Первой мировой войны, пыта-

лась создать свое «оружие возмездия». Работа велась по 

двум направлениям.

Первое из них — совершенствование уже состоявшей 

на вооружении боевой техники и ее применения. Так, уже 

в начале Первой мировой войны были предприняты по-

пытки использования аэропланов и дирижаблей для ата-

ки на объекты на линии фронта и в тылу противника. Пер-

вую бомбардировку Парижа провёл 30 августа 1914 года 

лейтенант Фердинанд фон Хиддесен с самолёта Rumpler 

3C, сбросив 4 ручные гранаты. В результате атаки погибла 

одна женщина. 21 ноября 1914 года четыре легких развед-

чика ВВС Великобритании Avro 504 нанесли удар по базе 

дирижаблей Фридрихсхавен, был потерян один самолет. 

В Англии считают этот налет первым применением стра-

тегической авиации.

Первым специализированным бомбардировщиком 

стал российский четырёхдвигательный аппарат «Илья 

Муромец», созданный еще в 1913 году. В конце 1914 года 

всех «Муровцев» оснастили бомбардировочным воору-

жением и свели в одно подразделение — «эскадру воздуш-

ных кораблей», которое стало первым в мире соединени-

ем тяжёлых бомбардировщиков. К 1916 году бомбовая на-

грузка самолета возросла до 800 кг, а для сброса бомб был 

сконструирован электросбрасыватель. С 1916 года много-

моторные бомбардировщики начали поступать на воору-

жение в Германии, Великобритании и США. 
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ɉɨɥɟɬ ɫɚɦɨɥɟɬɚ «Иɥɶɹ Ɇɭɪɨɦɟɰ»

В отличие от аэропланов, дирижабли с первых меся-

цев Первой мировой войны уже были грозной силой. Наи-

более мощной воздухоплавательной державой была Гер-

мания, обладавшая 18 дирижаблями. Немецкие аппараты 

могли преодолеть со скоростью 80–90 км/ч расстояние в 

2–4 тыс. км и обрушить на цель несколько тонн бомб. На-

пример, 14 августа 1914 года в результате налета одного 

немецкого дирижабля на Антверпен было полностью раз-

рушено 60 домов, ещё 900 повреждено. Однако уже к сен-

тябрю 1914 года, потеряв 4 аппарата, немецкие дирижаб-

ли перешли только на ночные операции. Огромные и не-

поворотливые, они были совершенно беззащитны сверху, 

к тому же были наполнены крайне пожароопасным во-

дородом. Очевидно, что им на смену неизбежно должны 

были прийти более дешевые, маневренные и устойчивые к 

боевым повреждениям аппараты.
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Когда началась Вторая мировая война, то, с одной сто-

роны, произошло ускоренное создание новых бомбарди-

ровщиков (например, появились реактивные бомбарди-

ровщики и ракетоносцы, всего воевало более ста моделей 

самолетов), а с другой — применение т.н. тактики «ковро-

вой бомбардировки» (например, авианалеты на немецкий 

город Дрезден 13–15 февраля 1945 года3, осуществленные 

ВВС Великобритании и США) или использование управ-

ляемых планирующих бомб «Фриц-х» (SD-1400). 

ȼɢɞ ɫ ɝɨɪɨɞɫɤɨɣ ɪɚɬɭɲɢ Ⱦɪɟɡɞɟɧɚ ɧɚ ɪɭɢɧɵ ɝɨɪɨɞɚ ɩɨɫɥɟ 
ɚɧɝɥɨ-ɚɦɟɪɢɤɚɧɫɤɢɯ ɛɨɦɛɚɪɞɢɪɨɜɨɤ ɜ ɮɟɜɪɚɥɟ 1945 ɝɨɞɚ. 

ɋɩɪɚɜɚ ɫɤɭɥɶɩɬɭɪɚ Ⱥɜɝɭɫɬɚ Шɪɚɣɬɦɸɥɥɟɪɚ — «Ⱦɨɛɪɨ»

Другой пример — использование новых моделей тан-

ков. Впервые этот вид бронетанковой техники был приме-

нен во время крупнейшего и кровавого наступления анг-

ло-французских войск на реке Сомме во Франции летом 

1916 года. Эта битва вошла в военную историю не только 
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невиданными доселе потерями (до 1 млн 100 тыс. человек 

с обеих сторон) при ничтожности полученного результа-

та (западные союзники на фронте в 50 км смогли за 5 ме-

сяцев потеснить противника всего лишь на 10 км). Впер-

вые на поле боя появились танки. 16 сентября 1916 года 

18 британских танков (модель Mk.1) атаковали позиции 

немецкой армии. Они смогли продвинуться вглубь обо-

роны противника на 5 км, причём потери в этой наступа-

тельной операции оказались в 20 раз меньше обычных4. 

Хотя из-за малого количества танков фронт не удалось 

прорвать окончательно, новый вид боевой техники по-

казал свои возможности, и выяснилось, что танки имеют 

большое будущее. В первое время после появления танков 

на фронте немецкие солдаты боялись их панически. 

Главные союзники англичан на Западном фронте, 

французы, сумели разработать и выпустить очень удач-

ный (настолько удачный, что эксплуатировался ещё в на-

чале Второй мировой войны в армиях Польши и Фран-

ции) лёгкий танк Рено FT-17. При конструировании этого 

танка впервые были применены многие решения, ставшие 

затем классическими. Он имел вращающуюся башню с ус-

тановленной в ней лёгкой пушкой или пулемётом (в от-

личие от Mk.1, чье вооружение располагалось в выступах 

по бокам корпуса), низкое удельное давление на грунт (и, 

как следствие, высокую проходимость), относительно вы-

сокую скорость и хорошую маневренность.

Вторая мировая война подстегнула прогресс в танко-

строении. Всего за 6 лет танки совершили больший рывок, 

чем за предыдущие двадцать. Значительная часть танков 

обзавелась противоснарядным бронированием, мощны-

ми длинноствольными пушками (калибром до 152 мм), в 

конце войны появились первые ночные (инфракрасные) 

прицелы, радиофикация танков стала считаться необхо-

димой. Тактика применения танков тоже достигла высо-
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кой степени совершенства, например использования тан-

ковых соединений для операций по оперативному и стра-

тегическому окружению (т.н. «блицкриг») и как следствие 

возможность выиграть войну. 

Второе направление в области создания «чудо-ору-

жия» — попытка придумать нечто, что еще не применя-

лось на поле боя. Именно оно в большинстве случаев мог-

ло сыграть решающую роль для применившей его сторо-

ны и позволить ей выиграть схватку. 

До начала Второй мировой войны США не предпри-

нимали почти никаких усилий для создания своего «чудо-

оружия». Разумеется, ученые и инженеры создавали но-

вые образцы авиационной и бронетехники, стрелкового 

оружия и т.п., но ничего принципиально нового не поя-

вилось. И только когда Третий рейх начал стремительно, 

страну за страной, оккупировать Европу, а в Токио раз-

мышляли — кого первого атаковать: СССР или США, в 

Вашингтоне впервые всерьез задумались о необходимо-

сти создания собственного «чудо-оружия». 

Кто-то вспомнил, что в Европе в 20-е годы несколь-

ко десятков изобретателей заявляли о том, что они соз-

дали «чудо-оружие», которое относилось к категории т.н. 

«лучей смерти». Большинство шарлатанов и авантюри-

стов было разоблачено «по горячим следам», поэтому их 

идеи американские чиновники и военные сразу отклони-

ли. А вот к заявлениям великого изобретателя Николы 

Теслы, сделанным им в 30-е годы, отнеслись очень внима-

тельно. Может быть, из-за того, что он пользовался опре-

деленным авторитетом в научных и инженерных кругах. 

Оговоримся сразу, великий изобретатель не создал дей-

ствующую модель своего «чудо-оружия», он лишь сгене-

рировал теоретическую базу. Этого оказалось достаточно, 

чтобы провести серию экспериментов. Последний из них 

произошел в 1942 году. В результате ущерб для корабля 
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ВМФ США и его команды оказался более существенным, 

чем для гипотетического противника. И лишь через 60 лет 

в США удалось создать «чудо-оружие» Николы Теслы, ко-

торое можно было принимать на вооружение. Вот толь-

ко эффект от его применения значительно ниже того, чем 

обещал великий изобретатель. 

Альберт Эйнштейн осенью 1939 года предложил пре-

зиденту США свой вариант «чудо-оружия». В то время 

проект такой же мифический, что и «лучи смерти». Речь 

идет о создании атомной бомбы. И дело не в том, что ни-

кто не знал, как сделать атомную бомбу. Большинство уче-

ных сомневалось, что в ближайшие годы удастся «при-

учить» ядерную реакцию. Это примерно то же самое, что 

если бы в Средневековье кто-то начал утверждать, что 

сможет использовать мощь низвергаемой Ниагарским во-

допадом воды для получения энергии. Как и Никола Тес-

ла, великий ученый не принимал непосредственного уча-

стия в создании американской атомной бомбы. Основная 

причина — он не был специалистом в сфере ядерной фи-

зики и поэтому ничем не мог помочь разработчикам. Не-

смотря на это, Альберта Эйнштейна многие, да и он сам, 

считают отцом американской атомной бомбы. А если точ-

нее — инициатором ее создания.

Получается, что великий изобретатель и великий уче-

ный вступили в борьбу между собой за сомнительный ти-

тул создателя «чудо-оружия» для Америки. У каждого из 

них были примерно равные шансы выиграть. При одном 

условии — все расчеты Николы Теслы не должны были 

содержать нескольких ошибок, а он сам должен был пред-

ложить властям США опытный образец своего устройст-

ва. В жизни оба условия не были выполнены. 

Если бы в 1942 году «чудо-оружие» великого изобрета-

теля продемонстрировало лучшие результаты, то кто зна-

ет — может быть, США снизили бы темп создания ядер-



ной бомбы. А в Советском Союзе в 1943 году не начался 

бы процесс ускоренного создания собственного атомно-

го оружия. Москва бы все ресурсы задействовала в созда-

нии аналогичного американскому «чудо-оружия», а также 

средств защиты от него. Ну, а Альберт Эйнштейн не полу-

чил бы статуса «отца американского чудо-оружия». 

В книге будет рассказано о ходе схватки двух великих 

американских «оружейников», а также об участии в этой 

битве советской разведки. Еще будет объяснено, почему 

именно Москва, а не Вашингтон выиграла от этой схватки. 
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ГлаВа 1. альтернатиВа атомной бомбе

Человечество всегда пыталось создать эффективное 

средство для массового уничтожения себе подобных, что-

бы гарантировано победу в любой битве. В начале про-

шлого века военные теоретики и практики вели работы в 

пяти направлениях: химическое и биологическое оружие, 

использование артиллерийских орудий больших калиб-

ров и стратегических бомбардировщиков, а также экспе-

рименты с таинственными «лучами смерти». По всем пе-

речисленным выше направлениям были достигнуты опре-

деленные результаты. 

На полях сражений Первой мировой войны было ис-

пользовано химическое оружие, бомбардировочная авиа-

ция и сверхмощная артиллерия. Биологическое оружие и 

«лучи смерти» не применялись. Просто эти технологии 

находились на этапе экспериментов. На боевое дежурст-

во «смертоносные микробы и бактерии» заступили в го-

ды «холодной войны», а «лучи смерти» использовались 

американцами в программе СОИ, которая стала одним из 

убийц советской экономики. 

Когда началась Вторая мировая война и противобор-

ствующим сторонам потребовалось сверхмощное оружие 

(выяснилось, что если вести войну традиционными сред-

ствами, то есть шанс израсходовать быстрее все ресурсы, 

чем сломить волю противника к сопротивлению), то вое-

начальники и политики обнаружили, что оно отсутствует. 

Требовалось создать нечто принципиально новое, способ-
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ное за короткий срок нанести такой урон противнику, по-

сле которого он утратил бы волю к сопротивлению. 

Можно, например, внезапно и одним ударом уничто-

жить военное и политическое руководство государства-

противника. Легко предсказать, что если сбросить атом-

ную бомбу на Лондон, Москву или Берлин, то в резуль-

тате хаоса в управлении и гибели большинства военного 

и политического руководства страны у жертвы возникнут 

серьезные проблемы на передовой. Проблема в том, что 

атомная бомба могла быть создана не раньше 1944 года. 

Реально она появилась на год позже. 

Звучит цинично, но если бы США или Германия су-

мели создать свое атомное оружие до мая 1945 года, то 

они применили бы его на территории Европы, а не Япо-

нии. Вашингтон бы таким образом заставил капитулиро-

вать Западный фронт, а Берлин — заключить перемирие 

на приемлемых для себя условиях. 

В жизни все произошло по-другому. Оба государства 

опоздали примерно на год или чуть меньше. И поэтому ни 

одна из сторон не получила этот вид «чудо-оружия». При-

менение его в Японии не повлияло на решение Токио объ-

явить о своей капитуляции. Так что оно стало актуальным 

и востребованным только в годы «холодной войны». 

Почему нельзя было использовать для моментально-

го уничтожения центров политического и военного руко-

водства противника (столиц государств) с помощью хи-

мического оружия множество авиационных ударов или 

сверхмощной артиллерии? Для примера рассмотрим воз-

можности Германии и СССР. 

Химическое оружие

До августа 1945 года химическое оружие считалось 

самым мощным и смертоносным на Земле. Название 

бельгийского города Ипр звучало для людей так же зло-
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веще, как впоследствии станет звучать Хиросима и Нага-

саки. Напомним, что 22 апреля 1915 году немецкие вой-

ска впервые в истории применили химическое оружие. 

В течение 10 минут на протяжении фронта в 6 км из бал-

лонов было выпущено 180 т хлора. В результате было по-

ражено 15 тысяч военнослужащих противника, из них 5 

тысяч погибло, а остальные остались инвалидами. Пер-

вая атака на позиции Российской армии произошла 31 

мая 1915 года под Болимовом на территории Польши. 

Войска кайзера пустили там в ход тактическую смесь 

хлора с фосгеном, из-за чего две русские дивизии поте-

ряли отравленными около 9 тыс. человек (из них погиб-

ло более тысячи)5. 

Химическое оружие вызывало страх даже у тех, кто 

родился после Первой мировой войны. Поэтому нет ни-

чего удивительного в том, что в 20–30-е годы в Европе ак-

тивно развивалась система защиты от его поражающих 

факторов гражданского населения. В крупных городах 

строились не только бомбоубежища, но и газоубежища. 

В октябре 1932 года в Советском Союзе была создана 

система местной противоздушной обороны (МПВО). Ее 

основными задачами являлись: 

• предупреждение населения об угрозе нападения с 

воздуха и оповещение о миновании угрозы; осуществле-

ние маскировки населенных пунктов и объектов народно-

го хозяйства от нападения с воздуха (особенно светомас-

кировки); 

• ликвидация последствий нападения с воздуха, в том 

числе и с применением отравляющих веществ; 

• подготовка бомбоубежищ и газоубежищ для населе-

ния; 

• организация первой медицинской и врачебной по-

мощи пострадавшим в результате нападения с воздуха; 


