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РУССКАЯ ИДЕЯ







ГЛАВА I

Историческое введение. Определение русского национального 
типа. Восток и Запад. Противоположности русской души. 
Прерывность русской истории. Русская религиозность. 
Москва — Третий Рим. Раскол XVII в. Реформа Петра. 
Масонство. Эпоха Александра I. Декабристы. Пушкин. 
Русская интеллигенция. Радищев. Интеллигенция 
и действительность. Трагическая судьба философии. Влияние 
немецкого идеализма.

1

Есть очень большая трудность в определении нацио-
нального типа, народной индивидуальности. Тут не-
возможно дать строго научного определения. Тайна 
всякой индивидуальности узнается лишь любовью, 
и в ней всегда есть что-то непостижимое до конца, до 
последней глубины. Меня будет интересовать не столь-
ко вопрос о том, чем эмпирически была Россия, сколь-
ко вопрос о том, что замыслил Творец о России, умо-
постигаемый образ русского народа, его идея. Тютчев 
сказал: «Умом Россию не понять, аршином общим не 
измерить, у ней особенная стать, в Россию можно толь-
ко верить». Для постижения России нужно применить 
теологальные добродетели веры, надежды и любви. 
Эмпирически столь многое отталкивает в русской исто-
рии. Это так сильно выражено в стихотворении верую-
щего славянофила Хомякова о грехах России. Русский 
народ есть в высшей степени поляризованный народ, 



Н И К О Л А Й  Б Е Р Д Я Е В



он есть совмещение противоположностей 1. Им можно 
очароваться и разочароваться, от него всегда можно 
ждать неожиданностей, он в высшей степени способен 
внушать к себе сильную любовь и сильную ненависть. 
Это народ, вызывающий беспокойство народов Запада. 
Всякая народная индивидуальность, как и индивидуаль-
ность человека, есть микрокосм и потому заключает 
в себе противоречия, но это бывает в разной степени. 
По поляризованности и противоречивости русский на-
род можно сравнить лишь с народом еврейским. И не 
случайно именно у этих народов сильно мессианское 
сознание. Противоречивость и сложность русской ду-
ши, может быть, связаны с тем, что в России сталкива-
ются и приходят во взаимодействие два потока миро-
вой истории — Восток и Запад. Русский народ есть не 
чисто европейский и не чисто азиатский народ. Россия 
есть целая часть света, огромный Востоко-Запад, она 
соединяет два мира. И всегда в русской душе боролись 
два начала, восточное и западное.

Есть соответствие между необъятностью, безгран-
ностью, бесконечностью русской земли и русской 
души, между географией физической и географией 
душевной. В душе русского народа есть такая же не-
объятность, безгранность, устремленность в беско-
нечность, как и в русской равнине. Поэтому русскому 
народу трудно было овладеть этими огромными про-
странствами и оформить их. У русского народа была 
огромная сила стихии и сравнительная слабость фор-
мы. Русский народ не был народом культуры по преи-
муществу, как народы Западной Европы, он был более 
народом откровений и вдохновений, он не знал меры 

1  Я это выразил в старом этюде «Душа России», который вошел 
в мою книгу «Судьба России».
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и легко впадал в крайности. У народов Западной Евро-
пы все гораздо более детерминировано и оформлено, 
все разделено на категории и конечно. Не так у русско-
го народа, как менее детерминированного, как более 
обращенного к бесконечности и не желающего знать 
распределения по категориям. В России не было рез-
ких социальных граней, не было выраженных классов. 
Россия никогда не была в западном смысле страной 
аристократической, как не стала буржуазной. Два про-
тивоположных начала легли в основу формации рус-
ской души: природная, языческая, дионисическая сти-
хия и аскетически-монашеское православие. Можно 
открыть противоположные свойства в русском народе: 
деспотизм, гипертрофия государства и анархизм, воль-
ность; жестокость, склонность к насилию и доброта, 
человечность, мягкость; обрядоверие и искание прав-
ды; индивидуализм, обостренное сознание личности 
и безличный коллективизм; национализм, самохвальст-
во и универсализм, всечеловечность; эсхатологически-
мессианская религиозность и внешнее благочестие; 
искание Бога и воинствующее безбожие; смирение 
и наглость; рабство и бунт. Но никогда русское царство 
не было буржуазным. В определении характера русско-
го народа и его призвания необходимо делать выбор, 
который я назову выбором эсхатологическим по конеч-
ной цели. Поэтому неизбежен также выбор века, как 
наиболее характеризующего русскую идею и русское 
призвание. Таким веком я буду считать XIX в., век мыс-
ли и слова и вместе с тем век острого раскола, столь 
для России характерного, как внутреннего освобожде-
ния и напряженных духовных и социальных исканий.

Для русской истории характерна прерывность. 
В противоположность мнению славянофилов, она ме-
нее всего органична. В русской истории есть уже пять 
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периодов, которые дают разные образы. Есть Россия 
киевская, Россия времен татарского ига, Россия мос-
ковская, Россия петровская и Россия советская. И воз-
можно, что будет еще новая Россия. Развитие России 
было катастрофическим. Московский период был са-
мым плохим периодом в русской истории, самым душ-
ным, наиболее азиатско-татарским по своему типу, и по 
недоразумению его идеализировали свободолюбивые 
славянофилы. Лучше был киевский период и период та-
тарского ига, особенно для церкви, и, уж конечно, был 
лучше и значительнее дуалистический, раскольничий 
петербургский период, в котором наиболее раскрылся 
творческий гений русского народа. Киевская Россия не 
была замкнута от Запада, была восприимчивее и сво-
боднее, чем Московское царство, в удушливой атмосфе-
ре которого угасла даже святость (менее всего святых 
было в этот период) 1. Особенное значение XIX в. опре-
деляется тем, что, после долгого безмыслия, русский 
народ, наконец, высказал себя в слове и мысли и сделал 
это в очень тяжелой атмосфере отсутствия свободы. 
Я говорю о внешней свободе, потому что внутренняя 
свобода была у нас велика. Как объяснить это долгое 
отсутствие просвещения в России, у народа очень ода-
ренного и способного к восприятию высшей культуры, 
как объяснить эту культурную отсталость и даже безгра-
мотность, это отсутствие органических связей с вели-
кими культурами прошлого? Высказывалась мысль, что 
перевод Священного Писания Кириллом и Мефодием 
на славянский язык был неблагоприятен для развития 
русской умственной культуры, ибо произошел разрыв 
с греческим и латинским языком. Церковно-славян-
ский язык стал единственным языком духовенства, т. е. 

1  См.: Г. П. Федотов. «Святые Древней Руси».
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единственной интеллигенции того времени, греческий 
и латинский языки не были нужны. Не думаю, чтобы 
этим можно было объяснить отсталость русского про-
свещения, безмыслие и безмолвие допетровской Рос-
сии. Нужно признать характерным свойством русской 
истории, что в ней долгое время силы русского народа 
оставались как бы в потенциальном, неактуализиро-
ванном состоянии. Русский народ был подавлен огром-
ной тратой сил, которой требовали размеры русского 
государства. Государство крепло, народ хирел, говорит 
Ключевский. Нужно было овладеть русскими простран-
ствами и охранять их. Русские мыслители XIX в., раз-
мышляя о судьбе и призвании России, постоянно ука-
зывали, что эта потенциальность, невыраженность, 
неактуализированность сил русского народа и есть за-
лог его великого будущего. Верили, что русский народ, 
наконец, скажет свое слово миру и обнаружит себя. 
Общепринято мнение, что татарское иго имело роко-
вое влияние на русскую историю и отбросило русский 
народ назад. Влияние же византийское внутренне по-
давило русскую мысль и сделало ее традиционно-кон-
сервативной. Необычайный, взрывчатый динамизм 
русского народа обнаружился в его культурном слое 
лишь от соприкосновения с Западом и после реформы 
Петра. Герцен говорил, что на реформу Петра русский 
народ ответил явлением Пушкина. Мы прибавим: не 
только Пушкина, но и самих славянофилов, но и Досто-
евского и Л. Толстого, но и искателей правды, но и воз-
никновением оригинальной русской мысли.

История русского народа одна из самых мучитель-
ных историй: борьба с татарскими нашествиями и та-
тарским игом, всегдашняя гипертрофия государства, 
тоталитарный режим Московского царства, смутная 
эпоха, раскол, насильственный характер петровской 
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реформы, крепостное право, которое было самой 
страшной язвой русской жизни, гонения на интелли-
генцию, казнь декабристов, жуткий режим прусского 
юнкера Николая I, безграмотность народной массы, 
которую держали в тьме из страха, неизбежность ре-
волюции для разрешения конфликтов и противоречий 
и ее насильственный и кровавый характер и, наконец, 
самая страшная в мировой истории война. С киевской 
Россией, с Владимиром Святым связаны былины и бо-
гатыри. Но рыцарство не развилось на духовной почве 
православия. В мученичестве св. Бориса и св. Глеба  нет 
героизма, преобладает идея жертвы. Подвиг непротив-
ления — русский подвиг. Опрощение и уничижение — 
русские черты. Также характерно для русской религи-
озности юродство — принятие поношения от людей, 
посмеяние миру, вызов миру. Характерно исчезновение 
святых князей после перенесения греховной власти на 
великих князей московских. И не случайно произошло 
вообще оскудение святости в Московском царстве. Са-
мосжигание, как религиозный подвиг, — русское наци-
ональное явление, почти неведомое другим народам. 
То, что называли у нас двоеверием, т. е. соединение пра-
вославной веры с языческой мифологией и народной 
поэзией, объясняет многие противоречия в русском 
народе. В русской стихии всегда сохранялся и сохраня-
ется и доныне дионисический, экстатический элемент. 
Один поляк сказал мне в разгаре русской революции: 
Дионизос прошел по русской земле. С этим связана ог-
ромная сила русской хоровой песни и пляски. Русские 
люди склонны к оргиям с хороводами. То же мы видим 
в народных мистических сектах, например в хлыстов-
стве. Известна склонность русского народа к разгулу 
и анархии при потере дисциплины. Русский народ не 
только был покорен власти, получившей религиозное 
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освящение, но он также породил из своих недр Стень-
ку Разина, воспетого в народных песнях, и Пугачева. 
Русские — бегуны и разбойники. И русские — странни-
ки, ищущие Божьей правды. Странники отказываются 
повиноваться властям. Путь земной представлялся рус-
скому народу путем бегства и странничества. Россия 
всегда была полна мистико-пророческих сект. И в них 
всегда была жажда преображения жизни. Это было 
и в жуткой, дионисической секте хлыстов. В духовных 
стихах была высокая оценка нищенства и бедности. Из-
любленная тема их — безвинное страдание. В духовных 
стихах есть очень большое чувство социальной неправ-
ды. Происходит борьба правды и кривды. Но в них чув-
ствуется народный пессимизм. В народном понимании 
спасения милостыня имеет первостепенное значение. 
Очень сильна в русском народе религия земли, это 
заложено в очень глубоком слое русской души. Зем-
ля — последняя заступница. Основная категория — ма-
теринство. Богородица идет впереди Троицы и почти 
отождествляется с Троицей. Народ более чувствовал 
близость Богородицы-Заступницы, чем Христа. Хри-
стос — Царь Небесный, земной образ Его мало выра-
жен. Личное воплощение получает только мать-земля. 
Часто упоминается о Духе Св. Г. Федотов подчеркивает, 
что в духовных стихах недостает веры в Христа-Иску-
пителя, Христос остается судьей, т. е. народ как бы не 
видит кенозиса  Христа. Народ сам принимает страда-
ние, но как будто бы мало верит в милосердие Христа. 
Г. Федотов объясняет это роковым влиянием иосиф-
лянства, исказившего образ Христа у русского народа. 
И русский народ хочет укрыться от страшного Бога 
Иосифа Волоцкого за матерью-землей, за Богороди-
цей. Образ Христа, образ Бога был подавлен образом 
земной власти и представлялся по аналогии с ней. Вме-


