
Николай Бердяев

РУССКАЯ ИДЕЯ





СОДЕРЖА НИЕ

 

ГЛАВА I . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5

ГЛАВА II . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 47

ГЛАВА III . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 97

ГЛАВА IV . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .115

ГЛАВА V . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .131

ГЛАВА VI . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .171

ГЛАВА VII . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .189

ГЛАВА VIII . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .207

ГЛАВА IX . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .255

ГЛАВА X . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .289





5

ГЛА ВА I

Историческое введение. Определение русского 
национального типа. Восток и Запад.  

Противоположности русской души.  
Прерывность русской истории. Русская  

религиозность. Москва – Третий Рим. Раскол 
XVII в. Реформа Петра. Масонство. Эпоха  

Александра I. Декабристы. Пушкин. Русская 
интеллигенция. Радищев. Интеллигенция  
и действительность. Трагическая судьба  
философии. Влияние немецкого идеализма

1

Есть очень большая трудность в определении наци-
онального типа, народной индивидуальности. Тут не-
возможно дать строго научного определения. Тайна 
всякой индивидуальности узнается лишь любовью, и в 
ней всегда есть что-то непостижимое до конца, до по-
следней глубины. Меня будет интересовать не столько 
вопрос о том, чем эмпирически была Россия, сколько 
вопрос о том, что замыслил Творец о России, умопо-
стигаемый образ русского народа, его идея. Тютчев 
сказал: «Умом России не понять, аршином общим не 
измерить, у ней особенная стать, в Россию можно толь-
ко верить». Для достижения России нужно применить 
теологальные добродетели веры, надежды и любви. 
Эмпирически столь многое отталкивает в русской 
истории. Это так сильно выражено в стихотворении 
верующего славянофила Хомякова о грехах России. 
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Русский народ есть в высшей степени поляризованный 
народ, он есть совмещение противоположностей1. Им 
можно очароваться и разочароваться, от него всегда 
можно ждать неожиданностей, он в высшей степени 
способен внушать к себе сильную любовь и сильную 
ненависть. Это народ, вызывающий беспокойство на-
родов Запада. Всякая народная индивидуальность, как 
и индивидуальность человека, есть микрокосм и пото-
му заключает в себе противоречия, но это бывает в раз-
ной степени. По поляризованности и противоречиво-
сти русский народ можно сравнить лишь с народом 
еврейским. И не случайно, именно у этих народов 
сильно мессианское сознание. Противоречивость и 
сложность русской души, может быть, связана с тем, 
что в России сталкиваются и приходят во взаимодей-
ствие два потока мировой истории – Восток и Запад. 
Русский народ есть не чисто европейский и не чисто 
азиатский народ. Россия есть целая часть света, огром-
ный Востоко-Запад, она соединяет два мира. И всегда в 
русской душе боролись два начала, восточное и запад-
ное.

Есть соответствие между необъятностью, безгран-
ностью, бесконечностью русской земли и русской 
души, между географией физической и географией ду-
шевной. В душе русского народа есть такая же необъ-
ятность, безгранность, устремленность в бесконеч-
ность как и в русской равнине. Поэтому русскому на-
роду трудно было овладеть этими огромными 

1 Я это выразил в старом этюде «Душа России», который вошёл 
в мою книгу «Судьба России». – Здесь и далее примечания, не от-
меченные особо, принадлежат Н.А. Бердяеву.
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пространствами и оформить их. У русского народа 
была огромная сила стихий и сравнительная слабость 
формы. Русский народ не был народом культуры по 
преимуществу, как народы Западной Европы, он был 
более народом откровений и вдохновений, он. не знал 
меры и легко впадал в крайности. У народов Западной 
Европы все гораздо более детерминировано и оформ-
лено, все разделено на категории и конечно. Не так у 
русского народа, как менее детерминированного, как 
более обращенного к бесконечности и не желающего 
знать распределения по категориям. В России не было 
резких социальных граней, не было выраженных клас-
сов. Россия никогда не была в, западном смысле стра-
ной аристократической, как не стала буржуазной. Два 
противоположных начала легли в основу формаций 
русской души: природная, языческая дионисическая 
стихия и аскетически-монашеское православие. Мож-
но открыть противоположные свойства в русском на-
роде: деспотизм, гипертрофия государства и анархизм; 
вольность; жестокость, склонность к насилию и добро-
та, человечность, мягкость; обрядоверие и искание 
правды; индивидуализм, обостренное сознание лично-
сти и безличный коллективизм; национализм, само-
хвальство и универсализм, всечеловечность; эсхатологи-
чески-мессианская религиозность и внешнее благоче-
стие; искание Бога и воинствующее безбожие; 
смирение и наглость; рабство и бунт. Но никогда рус-
ское царство не было буржуазным, и определении ха-
рактера русского народа и его призвания необходимо 
делать выбор, который я назову выбором эсхатологи-
ческим по конечной цели. Поэтому неизбежен также 
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выбор века, как наиболее характеризующего русскую 
идею и русское призвание. Таким веком я буду считать 
XIX в., век мысли и слова и, вместе с тем, век острого 
раскола, столь для России, характерного, как внутрен-
него освобождения и напряжённых духовных и соци-
альных исканий.

Для русской истории характерна прерывность. 
В противоположность мнению славянофилов, она ме-
нее всего органична. В русской истории есть уже пять 
периодов, которые дают разные образы. Есть Россия 
киевская, Россия времен татарского ига, Россия мо-
сковская, Россия петровская и Россия советская. И воз-
можно, что будет еще новая Россия. Развитие России 
было катастрофическим. Московский период был са-
мым плохим периодом в русской истории, самым душ-
ным, наиболее азиатско-татарским по своему типу, и 
по недоразумению его идеализировали свободолюби-
вые славянофилы. Лучше был киевский период и пери-
од татарского ига, особенно для церкви, и уж, конечно, 
был лучше и значительнее дуалистический, раскольни-
чий петербургский период, в котором наиболее рас-
крылся; творческий гений русского народа. Киевская 
Россия не была замкнута от Запада, была восприимчи-
вее и свободнее, чем Московское царство, в удушливой 
атмосфере которого угасла даже святость (менее всего 
святых  было в этот период). Особенное значение XIX в. 
определяется тем, что, после долгого 6езмыслия, рус-
ский народ, наконец, высказал себя в слове и мысли и 
сделал это в очень тяжелой атмосфере отсутствия сво-
боды. Я говорю о внешней свободе, потому что вну-
тренняя свобода была у, нас велика. Как объяснить это 
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долгое отсутствие просвещения в России, у народа 
очень одаренного и способного к восприятию высшей 
культуры, как объяснить эту культурную отсталость и 
даже безграмотность, это отсутствие органических 
связей с великими культурами прошлого? Высказыва-
лась мысль, что перевод Священного Писания Кирил-
лом и Мефодием на славянский язык был неблагопри-
ятен для развития русской умственной культуры, ибо 
произошел разрыв с греческим и латинским языком. 
Церковно-славянский язык стал единственным язы-
ком духовенства, т. е. единственной интеллигенции 
того времени, греческий и латинский языки не были 
нужны. Не думаю, чтобы этим можно было объяснить 
отсталость русского просвещения, безмыслие и без-
молвие допетровской России. Нужно признать харак-
терным свойством русской истории, что в ней долгое 
время силы русского народа оставались как бы в по-
тенциальном, не актуализированном состоянии. Рус-
ский народ был подавлен огромной тратой сил, кото-
рой требовали размеры русского государства. Государ-
ство крепло, народ хирел, говорит Ключевский. Нужно 
было овладеть русскими пространствами и охранять 
их. Русские мыслители ХIХ в., размышляя о судьбе и 
призвании России, постоянно указывали, что эта по-
тенциальность, невыраженность, неактуализирован-
ность сил русского народа и есть залог его великого бу-
дущего. Верили, что русский народ, наконец, скажет 
свое слово миру и обнаружит себя. Общепринято мне-
ние, что татарское иго имело роковое влияние на рус-
скую историю и отбросило русский народ назад. Влия-
ние же византийское внутренне подавило русскую 
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мысль и делало ее традиционно-консервативной. Нео-
бычайный взрывчатый динамизм русского народа об-
наружился в его культурном слое лишь от соприкосно-
вения с Западом и после реформы Петра. Герцен гово-
рил, что на реформу Петра русский народ ответил 
явлением Пушкина. Мы прибавим: не только Пушки-
на, но и самих славянофилов, но и Достоевского и Л. 
Толстого, но и искателей правды, но и возникновени-
ем оригинальной русской мысли.

История русского народа одна самых мучительных 
историй: борьба с татарскими нашествием и татар-
ским игом, всегдашняя гипертрофия государства, то-
талитарный режим Московского царства, смутная 
эпоха, раскол, Насильственный характер петровской 
реформы, крепостное право, которое было самой 
страшной язвой русской жизни, гонения на интелли-
генцию, казнь декабристов, жуткий режим прусского 
юнкера Николая I, безграмотность народной массы, 
которую держали в тьме из страха, неизбежность ре-
волюции для разрешения конфликтов и противоречий 
и ее насильственный и кровавый характер и, наконец, 
самая страшная в мировой истории война. С киевской 
Россией, с Владимиром Святым связаны былины и бо-
гатыри. Но рыцарство не развилось на духовной почве 
православия. В мученичестве св. Бориса и св. Глеба нет 
героизма, преобладает идея жертвы. Подвиг непротив-
ления – русский подвиг. Опрощение и уничижение – 
русские черты. Также характерно для русской религи-
озности юродство – принятие поношения от людей, 
посмеяние миру, вызов миру. Характерно исчезнове-
ние святых князей после перенесения греховной вла-


