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Эта книга является репринтом оригинала, который мы создали специально для Вас, ис-
пользуя запатентованные технологии производства репринтных книг и печати по требо-
ванию.

Сначала мы отсканировали каждую страницу оригинала этой редкой книги на профес-
сиональном оборудовании. Затем с помощью специально разработанных программ мы
произвели очистку изображения от пятен, клякс, перегибов и попытались отбелить
и выровнять каждую страницу книги. К сожалению, некоторые страницы нельзя вернуть
в изначальное состояние, и если их было трудно читать в оригинале, то даже при цифро-
вой реставрации  их невозможно улучшить.

Разумеется, автоматизированная программная обработка репринтных книг – не самое
лучшее решение для восстановления текста в его первозданном виде, однако, наша цель –
вернуть читателю точную копию книги, которой может быть несколько веков.

Поэтому мы предупреждаем о возможных погрешностях восстановленного репринтного
издания. В издании могут отсутствовать одна или несколько страниц текста, могут
встретиться невыводимые пятна и кляксы, надписи на полях или подчеркивания в тексте,
нечитаемые фрагменты текста или загибы страниц.  Покупать или не покупать подобные
издания – решать Вам, мы же делаем все возможное, чтобы редкие и ценные книги, еще
недавно утраченные и несправедливо забытые, вновь стали доступными  для всех чита-
телей.





поэтом у въ каждом® конкретном® .случаѣ  защищенность и н т ер еса  при* 

зн а е т с я , как® внвод®, которнй может® б к еь  сдѣ лан® и з а  фактов® «  за*- 

к она. Іак ь  как® .норма об® ектявнаго .права н е  е с т ь  лт ь  о с н о в а н іе  

для л оги ч еск аго  у м о з а к л іч е в ія , .а  содержишь в е л ѣ н іе  орган а  зак он о ­

дательной в л асти , то  если  имѣ ются у с л о в ія  для та к о го  вявода» в ел ѣ -  

a i e  об®еж тивяаго п р а в а ,и  отн о си т ся  к® данному конкретному случаю  

вое  равно, как® есл и  б а  э т о  в ел ѣ н іе  било вы сказано .именно но п ов о ­

ду данн аго ковкретнаго случая и данному лицуг Я назнваю в е л ѣ н іе ,  

относящ ееся  .к® кнокретному случаю и познаваем ое» кшъ жъодъ из® 

фактов® и за к о н а , -  к о н к р е т н о  велѣ ніем® .об® ектввнаго н р ав а , Іо а ^  

сл ѣ д н ее , защищая и н т ер еса  уи р ав ом озен н аго , вмѣ етѣ  с® тѣ м® в о зл а г а ­

ет® на д р у г у »  �������� .обя зан н ость  и разн ать  защищенность интересов®  

лица .увравом оченнаго и подчиниться е г о  волѣ . Ісл и  же o i s  э т о г о  не д§* 

лает® , т о  вавод® отн оси тел ьн о .защищенности интересов®  может® бн ть  

сдѣ лан® но и р о с ь б і лица, .с ч н т а щ а г о  с е б я  удравомоченнам® ,,- судом®, 

как® органом® .в л асти . д е я т е л ь н о с т ь  су д а  .но защ иті интересов®  ч а с т -  

нах® лид® состоит®  б® том®, .что ов® констатирует®  в® своем® рѣ ш е- 

н іи  конкретное в ел ѣ н іе  об® ектавнаго н р а в а ,т .е .  защищенность и н т ер е ­

с а  законом®. .Вівод® о т а о с и т е л ы о  с у іе с т в о в а н ія  .ж о ж р е т н а ш  вел ѣ н ія  

об® ектавнаго права обязател ен ®  для  лиц®, интересов®  .которых® он® ка­

с а е т с я  и прекращает® возн и к ш и  но »тому д о в о д у  -спор® между ними» {z.

СЖРІДѢ ІІНІІ ПРОЦЕССА.

Во внѣ внем® н р оя в л ен іи  п р о ц ес с ^  е с т ь  ряд® д М с т в ій  с у д а , н а -

іж ) йодробн ѣ е см . Іе ф е д ь е в а  * У ч ен іе  об® аокѣ * В в е д е н іе ,
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аравленныкь s a  д о с т н ж е н іе  указанной  ему з а ю н о н ъ  цѣ лй, а  также рядъ 

д ій о зш ій  сторонъ  и другихъ  лицъ С св и д ет ел ей  н п р о ч .) в ряд® собы -  

т і й ,  оказывающих1* в л ія н іе  на д ѣ я т ел ь н ост ь  суда»

Какъ я в л е н іе  ш р и ди ч еск ое,п р оц ессъ  е с т ь  д ѣ ягел ь н оеть  с у д а ,  

направленная н а  ір о в ѣ р к у  правильности нсковняъ т р е б о в а н ій .

СУЩНОСЖЬ ПРОЦЕССА 2Q ï i O i l i  MMQM i l )

Бюловъ и е р в ш  обр ати л а в ш ш а н іе  на т о ,  што шъ о о в о в а н іе  разр ѣ ш е- 

н ія  в е е м а  м н о г д а  процессуальны х^ .вопросовъ должно быть положено  

и р е д с т а в л е н іе  о  п р о ц есс ѣ , какъ едином®, цѣ льномъ яв ден іи »  Вмѣ стѣ  съ  

тѣ мъ онъ обрати ла в ій м а н іе  и н а  т а ,ч т о  ед и н ств о  п р о ц есса  нущно искать  

-не въ сов ок уп н ости  нродеесуальны ж ъ я в л е н ій , іѣ м ъ  искомнмъ я в л е н іе м і,  

к о т о р о е , об л а д а я  еди н ством ^ , д ѣ л ь н о с т м , сообщ аетъ щя  св о й ст в а  вообще 

всем у п р о ц е с с у ,a  сл ѣ дов ател ь н о  н всѣ мъ остальнымъ процессуальннм ъ  

я в л ен ія м в , онъ сч и таетъ  ю ридическое ошношеніе*

І р о ц е с с ъ ,по е г о  т е о р і и ,я в л я ет ся  и оатом у , съ одной стороны , арнди- 

іееж им ь отн ож ен іем ъ , а  съ другой  -  рядомъ д ѣ ж ств ій . Ір н  этом ъ , уела*  

в іе  в о зн й к н о в е н іа , еущ еств о в а н ія  .и црекращ енія о т н о ся т ся  имъ къ ар а-  

ц е с е у  -  юридическому о тн о ж ен ій . П оелѣ днему онъ приписывает® также тѣ  

св ой ств а ,к от ор ы я  мы вывели a  р г і о г і  для т о г о  явлев ія». ж оторое b io -  

c i t s  ед и н ст в о  во м нож ественн ость  нроцессуальяы хъ я в л е н ій , а  именно: 

д о  е г о  хнѣ ніш  э т о  е с т ь  о т н о и е н іе  н остеи ен м о двигаю щ ееся, развнвашщеес* 

.переходящ ее въ овоет  р а зв и т іи  o s  одной ступ ен и  на д р у г у » , ім ѣ с т з  с$ 

? п ъ ,  п роц ессуал ь н ом у о т н о ж е н ів , н о  е г о  н н ѣ н і» , св ой ств ен н а  н з в ѣ с т -

( х )  Е одробн ѣ е ем , Іеф ед ь ев а ’* Ід и н ст в о  гр аж дан ск аго проц есса"»



ная дѣ ль, ему п р и дается  и з в іс т н о е  н а з н а ч е н іе , .таж® жат оно должно п о ­

гл о ти ть , но е г о  в н р а ж е н іі, м атер іально*ш равовое о т н о іе н іе , .к отор ое дол ­

жно выйти и зъ н его  в® бол ѣ е твердом® состоян и и  или как® ничто*.Іаконец®, 

он® считает®  эхо  отнош еніе публично-нравовым®, .установленным® м еж д у .су ­

дом® и тяжувдмися*

Из® только что ск а за н н а го  видн о, что т е о р ія  Б алова д о л ж іа  бнла .по­

лучить огром ное з н а ч е н іе  в® наукѣ  граж данскаго п р о ц есса : он а  .отвлекла 

от® і з у ч е н ія  мелких® формальностей .производства» направила е г о  н а  бо-г

общ іе вонросн н д ал а  возм ож ность разрѣ ш дть тѣ  из® них®, которне р а зр е ­

шаются с® точки зр ѣ н ія  е д ін с т в а  .п р о ц есса , ’Сам® Валов® иримѣ нил® евов  

теор іш  к® внясненіш  сущ ности отводов® ,

Іаким® образом ® , т е о р ія  Б алова ок азы вается  удобной  для раз»- 

рѣ шенія .таких® .вопросов® , для р а зр ѣ а е н ія  которых® нужно .выходить из® 

др едд ол ож ен ія  о дальности  g е д и н с т в ! п р о ц есса ; но ато  о б ст о я т ел ь ст в о  

ничего не говорит® з а  .верн ость  ея? другими .словами? о т с в д а  н ел ьзя  

е д е  выводить т о г о  з а к л іч е н ія , ч то  т о  я в л е н іе , к отор ое  яридает® про­

ц е ссу  ед и н ств о , е с т ь  ю ридическое о т н о т е н і е , или, употребляя выраже- 

н іе  Б алова, что нроцесс®  е с т ь  ади р и ч еск ое отн ош ен іе , l a  с о м в ѣ в іе ѵв® 

правильности т е о р ін  Б алова наводит® , между дрочим®, .то о б с т о я т е л ь ­

с т в а , что ни одним® из® е г о  д о е л ѣ д о в а т ел ей tон а  н е  бнла п ри н ята ,так а  

с к а за т ь , в® чистом® видѣ . Принимая осн овн ое положение ея  С11 дро  

цесе® е е т ь  ар и ди ч еск ое о т н о ш е н іе )", п о сл едо в а тел и  Вюлова высказали  

р азн ообр азн н я  мнѣ нія отн оси тел ьн о .т о г о , к а к ія  я в л ен ія  долины быть 

нодводймм вод® термин® о т н о и е н іе  или, другими словам и, въ чем® с о ­

стоит® процесс®  -  отн о ж еж іе .

О сновавіем® .для н р и зн а н ія  .п р о ц есса  іридическим® отном е -  

ніем® .дослужило для Вюлова т о ,  ч то  он® додмѣ тйл® в® д р о д есс ѣ  о®

.одной стороны .ед и н ств о , а  с® .другой*, хотя  и не совсѣ м® в ір н о , нрава  

и обязаннооти ,* .Очитая проц есс® , как® комплекс® прав® и .обязан н о­

с т е й , юридическим® .отнош еніем®, он® ,тѣ м® оамнм® .придавал® ему и 

ед и н ств о , так® как® .носл ѣ дн ее св ой ств ен н о  правоотнош екій .

Изложенная в® .общих® чертах® , s i a  т е о р ія  может® д о к а за т ь -  

оя соверш енно .вѣ рной* J o  о н а  оставляет®  открытым® вопрос® о  том®, 

каковы элем енты  о т н о ж е н і я п р о ц ес с а , и под® туи® каких® отноже -  

н і і  оно должно бнть  иодводимо ■? При разрѣ ш еній  э т о г о  воп р оса  и



обнаруж иваем ся, по нашему м н ѣ н іа , ея  ош ибочность, Санъ Валовъ не  

дал® s a  9татъ вопрос® я сн а г о  о т в іт а ,  а  ограничился уф верж ден іем ъ, 

н о  оф нош еніе -  я р о д е с с ь  е с т ь  отнож еы іе нублична4прававое„ l e  см о­

тря  s a  е т о  у т в е р ж д е н !е , можно, однако» думать» н о  конструируя -  

- о т н о и е н іе ,  онъ штлъ вь виду ттъ отн ош ен ія  ч а с т н о п р а в о в о г о . l a  

S ïû  указы ваетъ  т о , і т о  онъ видитъ въ а р о ц есс ѣ  коы ілекеъ взаим -  

ныжъ прав® и о б я за н н о с т е й . Такъ же ностунаю тъ и м ю г іе  е г о  цоелѣ  -  

д о в а т ел и , стр оя  п р о ц ессу а л ь н о е  о т я о м е н іе , въ ч а ст н о ст и , но тину  

о т я о я е н ія  о б я за т е л в с т в е н н а г о  нрава* T u s  гр аж дан ск о-п р ав ов ого  

отнош енія' п р ед ст а в л я ет ся  в о  нашему іш ѣ нію  нанбол ѣ е удобнккъ для  

т е о р іи  Б ел о в а , что п одтв ер ж дается  между ирочимъ н т ім ъ , что как*  

ск о р о  н осл ѣ дов ател и  е г о  і Щвальбахъ в  Х олеръ) отказы вались отъ  

д о н у іе в ія  о б я за н н о ст ей  сторон ъ  і  иравъ ихъ н а  д ^ іе т в ія  суда* то  

HMS пришлось вйд*еь  н р ав оотн ош ен іе  со в е ѣ м , н е въ тот, въ чемъ вй~ 

д іл ъ  е г о  Б зл ов ъ , I s s  нхъ р а зсу ж д ен ій  екор ѣ е сл ѣ д у ет ъ , что ц рац ессъ  

е с т ь  д ѣ я тел ь н ость  ( н аи р » , б о р ь б а  с т о р о н ъ ) , хота» желая о с т а т ь с я  

н а  дочвѣ  т е о р іи  Бюлова, они считавзтъ t r y  д ея т ел ь н о ст ь  н р а в с о т н о -  

я ен іем ® , Кромѣ  т о г о , такой харак тер ъ  ш ридическаго отн ож ен ія  въ 

т е о р ій  Б елова я в л я ет ся  естествеаяы м ъ  н а сл ѣ д ств іем ъ  с в а зи  е г о  т е -  

о р іи  съ  м атер іа л ь н а -н р а в о в о й  т е о р іе й  иска» изъ  которой он а  р а зв и ­

лась» I o  м а т е р іа л ь н о -  правовой т е о р іи ,  краво на иекъ е с т ь  право на  

.судебную  - защ иту, а  а?о  нраво е с т ь  т а  принудительная си л а , которая  

с в о й с т в е н н а  самому субъективном у н р ав у , 8 т а  си л а  с о п у т с т в у е т е  п р а -  

-ву съ  момента е г о  в о зн н к н о в ен ія , какъ возм ож ность для ея иримѣ не- 

н ія ,  a  затѣ мъ аеѣ  ю  стан ов и т ся  в a t  au т .е »  насш унаетъ дѣ йстви -  

тел ь н ая  возм ож ность для д р а м ін е н ія  этой  силн досл ѣ  наруш еаія  н р а ­

ва» Еослѣ  .нравонаруш енія н а сту и а етъ  в зм ѣ н е н іе  въ томъ к р к д н ч ее-  

конъ о т н о а е н іи , въ которомъ стояли  стороны . Именно î  нослѣ  д р а в о -  

в а р у ж ен ія  нраво н аходи тся  въ сн ор ѣ , я в л я ет ся , такимъ о б р а зо м ъ ,с п о р ­

н о е  мат е р î ал ь н о-п р ав ов ое  о т н о ж е н іе , к о то р о е  и р а зр ѣ н а ется  въ р ѣ м е- 

н і и .  Въ сжорнонъ м а т ер іал ь н о-я р ав ов ой ъ  о т н о іе н іи  о п р ед ел я ет ся  л а ­

д о ,  нротивъ к о т о р а го  н ап р ав л яется  принудительная сила н р а в а , что  

о с о б е н н о  зам ѣ тно при н аруж ен ін  вещнмжъ нравъ* до  м равонаруж еаія  о б я ­

за н н о с т ь  уваж ать вещное др а в о  да н н а го  лица лежитъ на н еонредѣ л ен  

вомъ іи с д ѣ  окружавдчхъ л и д ъ , но и о с л і  н р а в о н а р у я ен ія  об я за н н о сть



в озстан ов и ть  нарушенное право лы 'итъ уже исключительно .на н а р у -  

жителѣ  права.

Изъ ок азан н аго  видно'* лто если  д р ав о  на .искъ о т о ж д е с -  

отвить съ субъективными гражданскимъ .правомъ, т о  д о сл §  .ір а в о н а -  

руш еніа право на искъ должно быть отож дествлен о c s  спорным® s a f e -  

ріальнотііравовнм ъ отнош еніемъ,

Іал ѣ е» такъ какъ право в о зст а н о в л я ет ся  послѣ  .дравонару^  

ш е іія  в с л ѣ д с т в іе  .той же свой ствен н ой  ему силы» нроявлявдейся въ 

р ѣ я ен іи , т о  отсю да сл ѣ дуетъ , что сп орн ое .н а т ер іа л ь н о е  о т ю і е н і е  

продолж ается ш въ н р ар есс ѣ , .разр ѣ ваясь ,въ рѣ женів* .Оно со ст а в л я ­

етъ» такимъ обр азом ъ, со д ер ж а н іе  ^ М іс іа ш "  .а* <£оди о т б р о са т ь  изъ  

•З М іо іт а *  ,а д ѣ ятел ьн ость  сторонъ  в с у д а , которую п редстави тели  ма» 

теріально-гнравовои і е о р іи  р азсм атр и в а ітъ  с о  стороны формы { фор­

мальная сто р о н а  я р а ц е е с а К  и принять въ со о б р а ж ен іе  .то» что су б ъ г  

ектнвное граж данское жраво в озст а н о в л я ет ся  протнвъ жарѣ женія ему 

самому силой» то  въ judicïam’É н е о с т а е т с я  .н и ч его , кромѣ  .сн ор н а-  

г о  н а т ер іа л ь н а го  и р ав оотн ож ен ія , J o t s  вричнна, .почему .нредетави  *  

тели  матеріально-гправовой т е о р іж  о то ж д еств л я ю ъ  спорное м атерѣ г  

ал ь н о-и р ав ов ое о т н о а е н іе  съ а е ѣ іо  С съ иравомъ .на искъ)., а  а о с л ід -  

н е е  съ ^ a d ic im ^ o M S .

.Итакъ, сж орное м атеріальна-гііравовое о т н о ш е ііе  то ж д ест ­

венно .съ отн ож ен іен ъ  ju d ic ia l4а . Это іо л о ж е н іе  я вл я ется  и р я і* 

мнмъ д о сл ѣ д ств іем ъ  т о г о , что ю  матеріальна-гнравовой т е о р іи  си*- 

л а , в озстан овл явдая  субъ ек ти вн ое граж данское .драво нослѣ  нару­

шения с о д е р ж іт с я  въ самомъ субъективномъ рражданскомъ л р а в ѣ ;  дру-г 

гими словам и, что оно в о зст а н о в л я ет ся  я о е л і  а р а в о в а р у іе н іа  силой* 

ему самому присущею» І о  аристы не .могли н е  обратить вним аніе .на 

т о , что въ др оц еосѣ  действует®  су д ъ , .органъ г о с у д а р с т в е н н о !  ,в л а -  

,стй; о т с а д а  должна была за р о д и т ь ся  .мысль» л т о  невозможно .в о з с т а -  

н о в л е н іе  н р а в а .объяснить только присущей ему силой , а  нужно до  *• 

стави ть  0ТО въ с в я зь  ж м еню  с і  у ч а с т іе м і  m  проц ессѣ  ;суда» Явк* 

л ось  много тео р ій ,-  нж равленннж ъ s a  вы ясн ен іе  роли , котор ув  и г р а -  

етъ  въ этомъ о т н о ш ен іі .судъ,- накъ .органъ в л а ст и . С ознавалась , та^  

еймъ образом ъ , н еобходи м ость  п р едстав л я ть  себ ѣ  jM ic io a  .отаош ев і*  

емъ, ,въ которомъ учаетвую тъ н е только стороны , но и су д ъ .
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Что к а с а е т с я  В іл о в а , т о  онъ отделил® сп ор н ое м а т е р іа л ь н о -  

н р ав ов ое  о т н о и е н іе  от® j u d ic iu m ’ а* Но выраженію Д егенкол ьба  

Бйловъ виндицировал® д а іе іш в  и зъ  actio..
Что процесс®  и сп ор н ое  м а т ер іал ь н о*п р ав ов ое  отн ош ен іе  

с у т ь  я в л е н і»  различны й, Балова подтвердил®  указан іем ®  на т о ,  

ч то  въ т о  врем я, корда сп ор н ое  ы атер іал ь н ое  отн ош ея іе  существу-» 

ет® уже готовым®, н р а д ессъ  еще н е  возн и к ает® .

ÎIQBIS aPQ§IGGQPl НІФІДЫВА.

Н роцессъ  е с т ь  д ѣ а т е л ь в о е т ь , т .е »  н р о я в л е н іе  воли с у д а , какъ 

о р г а н а  в л асти  г о с у д а р с т в а , о б л еч ен а  властью , З с л ѣ д с т в іе  э т о г о , ли ­

ц а , но отнош ен!® къ которымъ должна п р ои сходи ть  д ѣ ятел ьн ость  с у ­

д а ,  ст а н о в я т ся  къ нему в® п одч ин ен ное н а л о ж ен !« . О тличительное 

св о й ст в о  в л асти  т о ,  ч то  орган® в л асти  сам® рѣ шает® вопросъ о  в о з*  

мощности ш н адобн ости  ея  н р и м ѣ іен ія  и может® уп отр еби ть  нринуж де- 

н і е  в® случаѣ  е о н р о т й в л е н ія . Такимъ .образом ® , о б я з а т е л ь н о с т ь -дѣ н- 

с т в ій ,  совершенных® въ си л у  в л а ст и , сущ ественн о о тл и ч ается  отъ  

о б я за н н о с т и  д ѣ й с т в ін , который могли бы быть соверш ена въ силу  

нрава* Стороны н е  имівт® права н а  д е я т е л ь н о с т ь  суда* но обращ е-  

н і е  къ с у д у  с® заявлением® я в л я ет ся  въ силу зак он а  п обуд и тел ь ­

ной нричнной для е г о  д ѣ я т ел ь н о ст и .

l a  о с н о в а н іи  сж азан н аго  в о зн и к н о в ен іе  н р о ц ео с а  об«** 

я с н я е т с я  слѣ дущ нм® образом ® : подачею  нож ового п ром ен ія  возбуж ­

д а е т с я  воля .с у д а  н д ѣ я тел ь н ость  е г о ,  какъ ея  н р о я в л е н іе , О оотвѣ т- 

ств ен н о  .эт ом у , какъ истец® , такъ и отвѣ тчнк® , стан ов я т ся  къ с у д у  

в® п одч и н ен н ое н о л о ж е н іе , т . е .  для нихъ получают® обязательную  

си лу в о ! дал ь н ѣ й я ія  д ѣ і с т в ія  с у д а , Между судом ъ и тяжущимися у с т а »  

ж авливается  о т н о ж ен іе  в л асти  и н о д ч н н е н ія . Но ѳ то  отн ош ен іе  не  

е с т ь  п р оц есс® . П роцесс® е с т ь  д е я т е л ь н о с т ь , а  вл асть  и с о о т в е т с т в у й  

щ ее еж н о д ч к н ен іе  сторон® .нужны су д у  для и с ію л я е н ія  ям® в озл ож ен -  

і о і  н а  н е г о  законом® о б я за н н о с т и , т .е »  для д ѣ я т ел ь н ост и , В л а ст е-  

-о т н о ж е н іе  я в л я ет ся  услов іем ®  для п р о ц е с с а , какъ д е я т е л ь н о с т и , 

а  н е  самымъ процессом® - Сарвен сп р аведл и во замѣ чает®* іт о  без®  

э т о г о  у с л о в ія  невозмож но и с и о л н е н іе  органом® вл асти  е г о  о б я за н н о -



отек. Такими образом ® , то  или д р у г о е  лвпо стан ови тся  въ по«  

л о ж ен іе  и ст ц а  ьлч ответч и к а въ силу т о г о , т е с  судъ  ечитает®  ш%ъ 

таховыми» такъ какъ, но е г о  ннѣ ніш , .выраженному явно .или м ол- 

чадиво,ймѣ ю тся указанння для т о г о  m  законѣ  у с л о б ія , f a s s  у с у ­

д а  со ста в и л о сь  т а к о е  у б ѣ ж д ен іе , t o  он-ь и будетъ разсм атривать  

лицо, противъ к отор аго  ііредъявлеяъ искъ ответчиком®, Въ силу  

э т о г о  для п осл ѣ дн яго получат® обязательную  силу всѣ  д ѣ й ет в ія  

суда» соверм енння по о т ю іе н ію  к® нем у, какъ жъ о т в ѣ т іж у  я 

о бр атн о: д ѣ н с т в ія , совершенный имъ въ качествѣ  отв етч и к а , бу*г 

ду та  имѣ ть и зв ѣ ст в о е  з н а ч е в іе  для еудаи і е е  э т о , повторяем®, 

будет®  п о сл ѣ д ств іем ъ  т о г о , что при данных® .услов іях®  »то ладо  

должно ко зак он у  зан я ть  н о л о ж ен іе  ответчика* .Какъ органъ .власти , 

судъ  примѣ нит® къ нему в с і  законная п о сл ѣ д ст в ія  указаннаію  вн*- 

ше убѣ ж ден ія  св о его »  независим о о т *  е г о  с о г л а с ія  или н е с о г л а -  

о ія ,  Этимъ, і о  моему м н іа і® , я о б ъ я сн я ется  т о , і т о  для у е т а н о -  

в л ен ія  п р о ц ес с а  ш&т® никакой н адобн ости  въ ' с о д ѣ а о т в іи  о т в іт  

іика*

I s s  е к а за в н а го  видно такж е, что но м о е! т е о р ій  процесс®  

начинается  съ « а к ен та  к р ед ъ я в л ен іа  и ск а , и да  т с ч в ѣ е , н р и н ат ія  

е г о  судомъ { къ атому же но инымъ основаніям®  приходите Баловъ),, 

такъ какъ е® э т о г о  момента в о зб у ж д а ет ся  п р оц ессуал ь н ая  д ѣ я т ел в -  

н ость  с у д а  в; какъ в с л й д с т в іе  в о зб у а д е н ія  .воля суда» у с т а н а ­

вливается  в л а ст е^ о т н о н ен іе  между нимъ и тяжущимися, т , е ,  п о с -  

о л і д і і е  ста н о в я тся  въ н о л о ж ен іе  и стц а  и отв ітч и к а*  8 т а  т е о р ія  

со гл а сн а  съ порядкомъ .приняті я  прош енія* .который бил® у с т а н о ­

влен® 2 ч . X т . ,т а к ъ  какъ д о  с т .  268  { и з д . 1857 года).*- еудъ  

постановлял®  ,р е зо л в ц ію 'о  принятіи  прож енія и затѣ м® приступал®  

къ п р о и зв о д с т в у . Она с о г л а с н а  и съ  порядком®, предписанным® на*» 

жим® уставом ъ , .такъ какъ .н р е д с ід а т е л ь  с у д а , при сом вѣ ніи въ н а ­

личности у с л о в ій  для в о зб у ж д ен !«  су деб н о й  дѣ ятельноетМ , вонрвс®  

объ этомъ п ередает®  н а  р а зр ѣ м ен іе  суда» Во э т а  т е о р іа  можетъ н о -  

■казатьея н ееов м ѣ ств ш й  съ порядкомъ в о зб у ж д еа ія  д ѣ ла , устан овл ен ­

ным®, напр, вѣ мецким® и французским® уставом® , но которому про*» 

ц еееъ  в о зб у ж д а ет ся  и в е д е т с я  до и зв ѣ стн а го  к аявн ха б е зъ  вѣ дома 

с у д а , Вдѣ сь также у ста н а в л и в а ет ся  влаете«- .отн ож ен іе  между судом®
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а тяжущимися съ момента вязО уж денія  д ѣ л а , і о  воля * с у д а  ,в$ эт о  

время еще же можетъ быть ъ о з о /а д е н а , Дѣ мъ же объ яснись  то» что  

между нимъ в тяжущимися у с т а н о в зл а с ь  .в л а с т е -о т в о ж е н іе  ? Вто о б ъ ­

я с н я е т с я  такъ  г с у д у  m  противополож ность административному у і -  

р е і д е і і в ,  в е  п р ед о ст а в л ен о  .у см о т р ѣ в іе  m  иредѣ аахБ , о іер зен н ы хъ  

законом® , a  онъ c e s s a i s  іш о л ѣ д н ік ъ , . f a s s  m къ д ѣ аств уетъ  н а  т о ­

чном® о с н о в а н іи  за к о н а , і е л з д е т з і е  э т о г о ,  есл и  в озбу ж д а ется  

е г о  воля» есл и  в о зн и к а ет е  в л а с т е -о т н о ш е н іе , t o  яогозгу, что при 

данвняь услов іяж ъ  э т о  должно бнло н р о и зо й ій  sa  о й Е о в а й іі з а к о -  

н а » 0 т с в д а  п он я тн о , что в л а с т е - о т н э я е я іе  ме&ду с у д о іь  г  ігшущамся 

( въ дротивонолож н ость  в л а с т е - ш ж ж е н ів  между аддаіж аеіраінвннмъ  

.уяреж ден іем ъ  и лиданн, о тн о си т ел ь н о  х о г о р я х ъ  г о э & л д а е т с в  е г о  

д ѣ я т ел ь н а ст ь ) можетъ возн икнуть  в тол ь к о  s a  о с й о ш а і і  за г о н а  

д о  в о зб у ж д ен ія  воли суда» І о  э т о  в л а с іе - о г ж ш е ж іе  возж аж азтъ не  

б е з у с л о в н о , а  въ тон-б п р ед п о л о ж ен !« , ч то  с у д ъ , жа s o r o p s i  г о с у д а р ­

с т в о  возлож ило повѣ рку правильности  в о зб у ж д е я ія  д ѣ л а , м ам деть,

НТО для э т о г о  ямѣ лись ук азан н н я въ закожѣ  у с л о в ія , гак *  « о »  

есл и  судъ  найдет® в я о с л ѣ д с т в ій , ч т о  у е л о в ія  дл я  з т о г о  я а  с а м о »  

дѣ лѣ  н е  б н л а , т о  прекратит®  ироизводств-э» а  в ся  э т а  а р ед в а р ж гел ь -  

жая д ея т ел ь н о ст ь  б у д е т ъ  сч и т а т ь ся  н а ч то ж а сз.

Въ и зв ѣ с т а о е  я о л о ж ен іе  .стан овятся  ш  и р э д е с с і  s e  толь ­

ко еторонн» но a  д р у г ія  лица: св и д ѣ т ел н , эх ш ш р ев  ж г , д . ,  г „ е .  

между ними ж судомъ такж е у с т а н а в л и в а ет ся  вм т т -т ж м ш т *

I s s  ск а за н н а г о  вадн а, а д о  т т ? щ ш ъ  т ч а т т  д а  B e ix s  

дроц ессуальны хъ  я в л е н ія  'служ ат« ш л я  с у д а ,  a  ц е к г р о »  т а  - д е ­

я т ел ь н о ст ь  с у д а , какъ е я  проявлен!© » й о с л ѣ д з е е  а р о а ы я е т с а  

такж е тѣ мъ, і т о  цѣ ль, зам еч аем ая  т  п р о ц е с с « , a e  » і е г ь  o s î s  i p s -  

,н и са н а  e s  и с т ц у , ни отв ѣ тч и к у, а  т о л ь х о  « у д у .  ûsm  c d c ï o z ï s  m  

р а з р ѣ іе н ін  в он р оеа  о  нравй льноста т р е б о в а а !«  i e ï « a .  S a  д о с ш і з -  

ж іе  этой  дѣ ли я направлена воля с у д а , а а я р а в л ен а , е « * д о & * в я т а ,  

е г о  д ѣ я т ел ь н о ст в , Л т о  к а с а е т с я  д о  д ѣ ятел ьн оетж  « ïQ p aas*  t o  он а  

•слушать п обуди тельной  н ри іи ной  .для д ѣ я г е л ь д о с т а  с у д а , s o  не м о -  

жетъ взм ѣ вить .указанной с у д у  законом ъ ц іл а *  i c i  д А о ѵ в ія  сторонъ  

наяравленн .н еп о ср ед ств ен н о  къ с у д у ,  я  с у д а  с ю зш а  д ія е т в ія а и  

в л ія е т ъ  н а  и о л о ж ен іе  тяжущ ихся.

Такимъ образом ® , д ѣ я т ел ь н о ст ь  сторон ъ  о б ъ ед н а я ет ся  д ѣ я -
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тел ь в ооть а  з у д а , a такъ какъ д е я т е л ь н о с т ь  посл ѣ дн яго, какъ дѣ я»  

тел ь я ость  ор ган а  в л асти , направлена .на определенную  цв'&ь, л  

имѣ етъ оп редел ен н ая  у с л о в ія  в о зя и к н о в ен ія  ш сущ ѳ ств ов ан ія , а  

сл ѣ довательно ж единство» .ц ѣ льность, то вола с у д а  3 д ѣ я т ел ь -  

н ость  е г о ,к а к ъ  ея  проявление, .ж еоть то  оты скиваемое .нами яв^  

л е н іе ,  к отор ое  вноситъ ц ѣ львость, еди н ств о  въ п р оц есс ѣ ,

8aM'ÉïHMBÿ что побуди тельной причиной для соверш ения с у ­

домъ отдѣ льннхъ д ѣ й ств ій  послѣ  в о зб у ж д ен ія  п р о ц ес с а  ох:л&ѵ ъ а 

р а з л и ч и и  с о б і т і я ,  нанр.', см ерть том шля другой еторонн и т * д ,

Й8Д1ВИВ т О У б Т Р О Ш В А .

Процесс® е с т ь  д ѣ ятел ьн ость  ор ган а  государ ств ен н ой  вла­

с т и , ,ва который возлож ено о х р а н е н іе  правового  порядка* О тсіь  

д а  видно, н о  преж де чѣ мъ .приступить къ и зу ч е н ій  самой д е я т е л ь ­

но c ï  и органовъ судеон ой  власти въ п р а д ее е ѣ , необходим о озн а к о ­

миться -съ устроиством ъ ихъ ( понимая иодъ этимъ .термином®, 

какъ у ст р о й ст в о  со б ств ен н о  судов® , такъ а устр о й ств о  д р у г і |ъ  

органовъ я  м ѣ стъ , с о с т о я іи х ъ  при су д а х ъ  и со д ѣ й ств у щ адъ  о х р а ­

н е н !»  п р ав ов ого  порядка)*  а  также со  свойствам и той власти*

-  въ емнелѣ  силы, -  которая  имъ д а е т с я  г о с у д а р с т в о м ! для о т л р а -  

в д е н ія  ф ункцій судебн ой  власти  поолѣ даяго*

ClQPttOE ПРОИЗВОДСТВО й  О Х Р Ш ІІІЫ О І.

йрожз во д с т в о , сущ ность к о то р а го  мн разсм отрѣ ло в ш е ,  об  li­

m a  веяно н а зн в а ет ся  п рои зведетвом ъ  сю р н н м ъ . Объектомъ е г о  

яв л я ется  я р и т я за н іе  и с т ц а . Іо д ъ  ар и т я зан іем ъ  я понимай вола ли­

ца» еч в тав даго  свой законный и н тер есъ  ,нарушенными, направлен­

ную на ар и н уж ден іе наруяителя и н т ер ес а  подчиниться волѣ  е г о  

( управом оченнаго) а  д остав и т ь  ему у д о в л е т в о р е н іе Д х К  І р и т я -  

з а а і е  я в л я ется  и оел ѣ дств іем ъ  наруш енія и н т ер ес а , который з а и н ­

тересованны й считаетъ  законнвмъ, g ели и н тер есъ  за д зд е н ъ  за к о *  

s o i s ,  то  н а р у іе н іе  е г о  я в л я ет ся  в м іс т і  съ  тѣ мъ н еи саалн ен іем ъ  

{ іа р у ж ен іем ъ ) кон к ретн аго в ел ѣ н ія  объ ек ти вн аго  п р ав а , .к о т а -  

рнмъ эт отъ  и н тер есъ  з а а д е н ъ .  S a s i  .нарушенный и н тер есъ  защ и-

{х )  Н еф едьевъ, У іе м іе  объ искѣ  з *  1 с т р т 3 3 ,3 4 ,
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щен® законом ® , т о  и и р и т я з а н іе , я в л я в д ееся  н осл ѣ дствіем ®  е г о  н а ­

р у ш а я ,  таж&е защищено законам и, т . е ,  за к о н н о , С удебная защи­

т а  Состонт® , какъ ны видѣ лн, в® к о н ст а т й р о в а н іи  т о г о , что инте-г 

p e c s  дан н аго  лаща в е г о  и р и т я з а н іе  защищены конкретным® в е л іш і-  

ен® объ ек ти вн аго  п р а в а .

Такъ какъ н а р у ж ен іе  за щ щ ея н а го  и н т ер еса  я в л я ется  вмв- 

стѣ  оь тѣ м® наруш еніем® кон к ретн аго в ел ѣ в ія  объ ек ти вн аго п рава , 

a  п о сл ѣ д н ее  п о зн а ет ся ,, какъ выводъ i s s  фактов® �� за к о н а , выводъ, 

который различно д ѣ л а ется  уаравомочеш ш м® и нарушителем® е г о  ин­

т е р е с а , т о  в® 9£ом® смыслѣ  можно о к а з а т ь , ч то  при д а р у іе н іи  іір а -  

ва возникает®  сію ръ между стор он ам и , который р азр аж ается  судом®, 

д ѣ дащ и н ъ  вывод® из® фактов® и за к о н а  обязательны й для сторон® ,

������	�	��	�� к о то р о е  у ст а н о в л ен о  для ію ддер ж ан ія  н р а -  ��
в о в о го  п орядка в® -елучаѣ  н а р у а е н ія  защищенных® интересов®  назы­

в а е т с я  спорным® порядком® п р ои зв одств а*  Но т а  же цѣ ль ( н о д -  

д ер ж а н іе  п р авового  п о р я д к а ), тр ебует®  еще иной д ѣ ятельн ости  о р -  

rasoB®  в л а сти , Ір а в а в о г  норядок® т о г д а  тол ь к о  будет®  кріпок® , 

к о г д а  будут®  в® т о ій о с т н  ожредѣ лен® об®ем® и объект® с у б ъ ек т и в -  

в а г о  н р а в а , Вез® э т о г о  у с л о в ія  н а р у ж ен іе  прав® может® быть, я о с -  

сл ѣ д ст в іем ъ  именно іео я р е д ѣ л е н н о с т й  ����� Так®, н а и р ,, право с о б ­

ств ен н о сти  на землю может® быть нарушаемо в с л й д с т в іе  н е о д р е д й -  

л ен н остн  границ® в л а д ін ія  �� т ,н ,  Таким® образом ® , в® атом® с л у ­

чай д е я т е л ь н о с т ь  с у д а  направлена н е на в о з с т а н о в л е н іе  силы н а р у ­

ш ении®  .конкретных® в е л ін ін  объ ек ти в н а го  п р ава  ( и в а іе  го в о р я ;  

н е н а  в о з с т а н о в л е н іе  н а р у ж е н м ш  гражданских® ярав® ) ,  а н а  т о ­

щ е е  у с т а в а в л е н іе  их® ради предупреж дения сп ора  о шжъ сущ е-  

с т в о в а н ін . Точно такж е р азли ч н а в® том® и другом® п р ои зводства  

ц іл ь  возбуждашщаго д ія т е л ь в д с т ь  с у д а :  в® скоряом® яорядкѣ  я р а -  

і з в а д с т в а  он® стр ем и тся  к® т о м у , іт о б н  суд® признал® е г о  и р и -  

т я з а н іе  законным® і  аривел® бы е г о  в® д ѣ м с т в іе , как® зак он  -  

н о в , аротйв® наруш ителя е г о  за к о н в а го  и н т е р е с а , р® дѣ лах® в т о ­

р о го  р о д а  жіт® наруш енія и р а в а , вѣ т®, сл ѣ до в а тел ь н о , ж п р и г я -  

з а н ія ,  П роситель зд ѣ сь  стреьы гся  ж® т о м у , чтобы орган® вл асти , 

привел® в® а зв ѣ о т н о ст ь  е г о  и р а в а , т . е ,  констатировал®  бы защ н-


