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ПРЕДИСЛОВИЕ

PRAEMONITUS PRAEMUNITUS

Многомерность мира в первой четверти XXI века создает несмет-
ное количество новых векторов интересов, угроз и кровавых колли-
зий, которыми захлебываются не просто отдельные государства, а це-
лые регионы и континенты. Внешние формы развития международ-
ных отношений и скрытые механизмы тех же самых процессов 
волнуют не только политические и финансовые элиты, но и широкие 
слои общественности. Глобализация мировых процессов, с одной сто-
роны, и обостряющееся противостояние мировых интересов — с дру-
гой, затрагивают практически каждого образованного и мыслящего 
жителя нашей хрупкой и многотерпеливой планеты. 

Современные системы технологического управления и анализа по-
зволяют осуществлять непрерывный мониторинг более пятидесяти 
тысяч объектов одномоментно, делая текущий, перспективный и стра-
тегический анализ. Только вдумайтесь в эту цифру и представьте мас-
штаб! Возможности цивилизации постоянно расширяют потенциал 
тех стран, которые владеют новейшими технологиями и активно ис-
пользуют их во всех сферах международной деятельности. Вопрос 
всегда один — хотят ли эти страны получать соответствующую ин-
формацию, хотят ли принимать во внимание весь комплекс данных 
и готовы ли к реализации этих данных в русле проводимых политиче-
ских, экономических, военных, социальных и иных линий поведения?

Зачастую сильные мира сего отбрасывают многое из получаемого, 
считая себя абсолютно непогрешимыми. Но потом ситуация, форми-
руемая всем комплексом мировых игроков, ставит элиту в тупик, за-
ставляя менять свою «непогрешимую» позицию; если же изменений 
не происходит, элита конкретной страны может быть просто сметена 
с политической арены, а на смену ей придут другие, более адекватные 
сложившейся ситуации лица.

Мир всегда боролся сам с собой, стараясь доказать силу и мощь той 
или иной культуры, религии, идеологии… Как любят говорить исто-
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рики, «со времен Шумера», то есть со времен первой достаточно из-
ученной цивилизации, ничего не поменялось. На каждом континенте 
Земли, в каждом цивилизационном оазисе, в каждый временной от-
резок прошедших семи с половиной тысячелетий, начиная с 5509 г. до 
н. э. (условно — от сотворения мира), человечество живет по одним 
и тем же правилам и законам.

За указанные семь с половиной тысячелетий цивилизация не воева-
ла всего 360 лет, плюс, минус, — все остальное время мир жил в стрем-
нине больших и малых войн, открытых или тайных противостояний, 
разрушительных катастроф и периодов невиданного цивилизацион-
ного роста. Но одно оставалось неизменным. Все правители больших 
или малых сообществ старались решать значительную часть своих гло-
бальных или минималистичных задач тайными средствами, скрывая 
истинные намерения не только от явных врагов, но и от ближайшего 
окружения. В этом природа людей, населяющих нашу планету.

Большинство известных нам властителей, которые получили 
в истории титул «великих», «мудрых», «грозных», «тишайших», «пер-
вых» и т. п., всегда отличались не только невероятной целеустремлен-
ностью, агрессивностью, жестокостью, но и адекватной скрытностью, 
умением вести незримую работу по продвижению своей воли. Тайная 
дипломатия, как и разветвленная система секретных служб, существо-
вала всегда, и искусство любого властителя не могло обойтись без 
этих инструментов, позволявших достичь небывалых результатов, со-
храняя в тайне многие сложные механизмы. Зачастую просто невоз-
можно прочертить границу между секретной и дипломатической де-
ятельностью, а тайны дипломатических кабинетов порой не менее 
глобальны, чем тайны самых закрытых спецслужб.

Современные аналитические и стратегические институты проводят 
исследования, позволяющие просчитать будущее на 40—50 лет вперед, 
с экстраполированием возможных вариантов развития мировых тен-
денций и возможных стратегических и тактических шагов в русле 
предполагаемого цивилизационного тренда. Это позволяет элитам 
сохранять один из важнейших принципов — принцип преемствен-
ности в международных отношениях. Мудрость древних заключалась 
в том, что они, не обладая современными технологическими возмож-
ностями, могли анализировать глубинные процессы с использованием 
минимальных, по современным меркам, людских ресурсов и делать не 
менее глобальные и прагматические выводы.

Во все времена агрессивная политическая, а следовательно, военная, 
финансовая, социальная, религиозная линии требовали создания со-
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ответствующей образной базы. Формирование образа врага всегда 
было неотъемлемой частью идеологической обработки как своего, так 
и чужого населения, в том числе населения той державы, которая под-
лежала захвату или уничтожению. Для более полной идеологизации 
необходима «визуализация» образа. Когда зримо представляешь врага, 
это позволяет более полно и социально безболезненно воспринимать 
проводимую политику: враждебность противоположной стороны на-
чинает казаться бесспорной. Подобные технологии применялись со 
времен древности и будут применяться в далеком будущем. Тайные 
механизмы «визуализации пространства» всегда играли одну из основ-
ных ролей независимо от того, идет ли речь о завоеваниях Древней 
Греции или Древнего Рима, Крестовых походах средневековой Европы 
или монгольской теории «расширения» чингизидов. 

Идеологизация агрессивных кампаний на протяжении всей исто-
рии человеческой цивилизации проходила по схожим сценариям. Се-
годня эти сценарии становятся еще более агрессивными и техноло-
гичными, так как вовлекают в свой круговорот инновационные раз-
работки. Массированность технологических обработок равнозначна 
любой естественной или искусственной пандемии. Причем защитить-
ся от агрессивной среды далеко не всегда могут даже представители 
определенных элит, если они не владеют всем комплексом защитных 
технологий или считают себя «непогрешимыми» в плане реализации 
собственных логических концепций.

Типичными и не столь давними примерами подобных ошибок на 
грани преступления были действия перестроечного руководства на-
шей страны в первой половине 1990-х гг., которые привели к исчезно-
вению (а не к возможному преобразованию) таких цивилизационных 
центров, как СССР, СЭВ и других международных институтов, сфор-
мировавшихся вокруг СССР как системообразующего центра. По-
требовалось целых 30 лет, пока в 2015 г. начала формироваться новая 
цивилизационная система, в которой Россия вновь играет системо-
образующую роль.

Схожие процессы происходили при создании и последующем рас-
паде практически любой цивилизационной системы или империи. За-
коны количественной биологии прекрасно иллюстрируют закономер-
ность таких процессов, и выйти из непрерывного круговорота рожде-
ния и гибели не удавалось еще ни одной империи, сколь бы ни был 
продолжительным период ее доминирования. Как на этапе расшире-
ния, так и на этапе распада первичную роль играли вопросы тайных 
дипломатических контактов, проходящих непрерывно на всех уровнях 



10

ИОСИФ ЛИНДЕР 

коммуникационных связей. Эти скрытые механизмы как тончайшая 
нервная система связывают самые удаленные уголки огромных кон-
гломератов и при правильном использовании могут быть живитель-
ными или смертельными, в зависимости от вектора проводимых им-
пульсов.

Отличными примерами в этом плане являются такие владыки, как 
во многом незаслуженно забытый Иван III — дед более известного 
Ивана IV Грозного. Иван III фактически создал централизованное 
российское государство, расширив пределы Московского княжества 
более чем в три раза, — не зря его называют Великим. В своей деятель-
ности он использовал механизмы тайной дипломатии, которая также 
играла немалую роль во всех его успешных военных походах. Именно 
в правление Ивана III Европа внезапно испугалась, осознав, что на ее 
восточных границах вновь появилось огромное государство, превос-
ходящее размерами и мощью владения Киевской Руси времен Яросла-
ва Мудрого. 

Другой владыка — Алексей Михайлович Романов, второй царь из 
рода Романовых на российском престоле. Его прозвали «Тишайшим», 
и получил он свое историческое поименование за величайшие дости-
жения, приобретенные на ниве тайной — «тишайшей» — дипломатии. 
Системе построения и функционирования секретных служб Алексея 
Михайловича могли бы и сегодня позавидовать державы, активно про-
являющие себя на международной арене. 

Тайная дипломатия правителей Российского государства, будучи 
всеохватной, помогала проведению российской политической линии 
на ближних и дальних политических рубежах.

Многие владетельные персоны и группы, определявшие геополи-
тические процессы на различных временных отрезках развития ци-
вилизации, начинали с формирования ценностей, которые либо тихо 
внедрялись, либо активно насаждались на определенных территори-
ях; затем эти территории подвергались колонизации, аннексии, пря-
мому военному завоеванию или же «тихо» подпадали под финансо-
вую или политическую зависимость. Сегодняшняя политика США 
как государства, выполняющего роль «всемирного жандарма», дикта-
тора «мировой воли», которая вырабатывается в кабинетах американ-
ских политиков, пользуется точно такой же системой замены нацио-
нальных культурных, религиозных и исторических традиций и цен-
ностей на так называемые «мировые ценности в американской 
упаковке», на приоритет американизированного права. После насаж-
дения подобной парадигмы ее защищают и отстаивают всеми воз-


