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Предисловие

Человеческая деятельность основана на таких ценностях, как 

смысл и значение. Деятельность и действительность (а также все 

формы их проявления и репрезентации — культура, история, литера-

тура, искусство, политика, право и т. п.) могут быть рассмотрены как 

смысловые ансамбли. Проблема смысла является ключевой для всех 

гуманитарных наук: именно многообразные по формам проявления, 

но единые по своей природе смысловые аспекты человеческой деятель-

ности являются объектом изучения как всего комплекса гуманитар-

ного знания в целом, так и отдельных гуманитарных дисциплин. Еди-

ная по своей сути, но многообразная в своих проявлениях, семантика 

как инструмент описания смысла дает возможность соотнести в рам-

ках единого связного описания различные проявления деятельности, 

связанные с осмыслением мира, социальным взаимодействием и меж-

культурной и межличностной коммуникацией. 

Но при этом семантика может выступать в столь разных и непо-

хожих ипостасях, что неоднократно ставился вопрос о замене самого 

термина, поскольку даже в пределах одной дисциплины речь может 

идти о семантиках, основывающихся на совершенно различных кон-

цептуальных и методологических подходах: вспомним в настоящее 

время воспринимаемую как казус, но в более тонких формах воспро-

изводимую вновь и вновь идею У. Куайна разделить семантику на две 

различные дисциплины — теорию референции (reference) и теорию 

значения (meaning), или же предложенное А. Тарским в тридцатых го-

дах разграничение между теоретической и эмпирической семантикой, 

повторенное его учеником Р. Монтегю (разграничившим семантику 

как математическую дисциплину от т. н. «лексикографии» как линг-

вистической семантики). 
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Куда больше внимания уделялось попыткам разделить аспекты 

смысла, начиная с самого разграничения смысла и значения и дубли-

рующих его кореллятов (интенсионал — экстенсионал, денотат — де-

сигнат, денотат — коннотат, референция слушающего — референция 

говорящего, локутивная сила — иллокутивная и перлокутивная силы 

и т. п.). Подобная дифференциация полностью правомерна и привела 

к существенным результатам, без которых непредставима современ-

ная семантика. Но при этом остается недостаточно проясненной про-

блема — а что же объединяет эти столь различные смыслы смысла, 

или «значения значения». Именно описание этого многообразия, вы-

явление организующих его основополагающих принципов может 

стать предметом междисциплинарного и трансдисциплинарного ис-

следования, направленного на экспликацию тех общих принципов се-

мантики и семантизации, которые объединяют разнообразные про-

явления человеческой деятельности, в первую очередь — познание 

и коммуникацию, и обеспечивают возможность взаимопонимания 

не только между людьми, но и между различными гуманитарными 

дисциплинами. 

Мы предполагаем предложить новую версию семиотики и семан-

тики, которая исходит из того достаточно очевидного положения о том, 

что основой формирования и функционирования смысла являются со-

циальная деятельность и социальная действительность. Но это пред-

полагает отличную от утвердившейся аксиоматику: в противополож-

ность соссюрианской семиотике знака и системы это будет семиотика 

текста, контекста, речевого акта и коммуникации — вплоть до семио-

тики поведения (социальной семиотики). В лингвистическом аспекте 

предлагаемый нами подход можно определить как нео структурализм — 

в его основе системно-структурное понимание семиологии языка 

и языкового знака. Оно дополнено проблематикой, не в полной мере 

учтенной самим Соссюром и большей частью проигнорированной его 

последователями: это взаимопереход и взаимодействие между языком 

как системой (langue) и речью, понимаемой не как продукт, а как си-

стема операций. Основу для такого пересмотра, как мы попытаемся 

показать, можно найти, помимо упомянутых идей Эмиля Бенвени-

ста и Сергея Карцевского, также в системной теории Никласа Лумана 

и предлагаемой нами теории дискурса — все они в той или иной мере 
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отталкиваются от незавершенной концепции Соссюра и развивают 

аспекты, большей частью проигнорированные его адептами. 

В определенной мере это будет одна из версий предуказанной 

Эмилем Бенвенистом полвека назад семиотики второго поколения, 

а также развитие концепции С. Карцевского об асимметричном дуа-

лизме языкового знака.

Вместо традиционного исходного положения о немотивирован-

ном знаке, осмысляемом внутри системы, которая, в свою очередь, есть 

некоторое упорядоченное множество фиксированных элементов, мы 

предлагаем динамическое понимание семантики и прагматики знака: 

как результата нелинейных процессов социального взаимодействия, 

протекающих в семиотизированных формах (коммуникация, репре-

зентация и интерпретация) и обязательно предполагающих текстуа-

лизацию. 

С одной стороны, смысл можно понимать как некоторую цель, 

функцию, сущность, предназначение определенной деятельности: 

исторической, политической, бытового поведения и т. п. — в том числе 

и речевой (ср. с теорией речевых актов). С другой стороны, смысл по-

нимается как совокупность некоторых социально значимых харак-

теристик знаков внутри некоторой системы или текста. Если развить 

соссюровское сравнение означаемого и означающего знака с двумя сто-

ронами листа, то понимание указанных двух аспектов смысла можно 

сопоставить с двумя сторонами зеркала, где одна служит для репрезен-

тации отражения (то, что мы видим), а вторая — для создания этого 

отражения. Предлагаемый подход к смыслу не может игнорировать 

это отличие: иначе можно дойти до абсурда и, скажем, отождествить 

смысл истории со смыслом слова «история» или смыслом предложе-

ний книги под названием «История». Вместе с тем оно не должно рас-

сматриваться как исключительно результат многозначности слова 

«смысл» — сама эта многозначность должна быть осознана путем экс-

пликации возможных, в том числе неоднозначных и нелинейных, со-

ответствий между его значениями. Однако в первую очередь следует 

остановиться на наиболее очевидных проявлениях этой соотнесенно-

сти, где указанная двойственность смысла задана и предстает как не-

которая амальгама («блендинг»). Однако, как будет продемонстриро-

вано далее, следует говорить не столько об амальгамизации различных 
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смыслов, сколько об их многомерном структурировании, что мы попы-

тались отразить в термине «стереометрическая семантика». 

Как попытку совместить эти аспекты можно рассматривать поня-

тие дискурса — в его предельно широком понимании, как у М. Фуко. 

Но при таком подходе оказывается утраченной собственно лингвосе-

миотическая форма (или каркас) дискурсивных практик — ее погло-

щает концептуально-политический субстрат. Для наших целей пред-

ставляется целесообразным вернуться к более ясному пониманию, как 

то дано Витгенштейном в его определении языковой игры: как языка 

и правил его употребления. Прослеживая соотнесенность между соб-

ственно языком как системой и его «употреблениями», которые также 

являются системами, можно попытаться соединить в виде единой те-

ории различные аспекты проблем смысла, текста и интерпретации, 

рассматриваемые в их социальном и коммуникативном контексте. 

Это открывает возможности согласованного применения идей и ме-

тодов, выработанных в различных областях семантики (общее язы-

кознание, когнитивная лингвистика, лингвистика текста, логическая 

семантика в ее модальной версии, поэтическая семантика, семантика 

исторического и политического дискурса, герменевтика, аналитиче-

ская философия, теория литературы, моделирование искусственного 

интеллекта).

Выдвигая на первый план проблему порождения смыслов, их ре-

презентации, понимания и возникновения новых смыслов в процессе 

коммуникации, мы окажемся в состоянии связать между собой раз-

личные ответвления семантики, которые в таком случае предстанут 

как взаимообусловленные аспекты понимания текста. Понимание 

(осмысление) не ограничивается преобразованиями знаков и текстов, 

но также есть проблема поведения и межличностного (социального) 

взаимодействия.

Анализ смысловых структур в их соотнесенности с интертек-

стуальными и контекстуальными факторами позволяет более зримо 

увидеть и описать семантику «языка в действии». При этом выявля-

ется многообразие языковых функций — это не только достаточно 

хорошо изученные коммуникативные процессы передачи информа-

ции, но и «функция ориентации ориентируемого в его когнитивной 

области» (У. Матурана), инструментальная функция символической 


