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ПРЕДИС ЛОВИЕ

Русская мысль в течение XIX века была более всего 
занята проблемами философии истории. На построе-
ниях философии истории формировалось наше нацио-
нальное сознание. Не случайно в центре наших духов-
ных интересов стояли споры славянофилов и западни-
ков о России и Европе, о Востоке и Западе. Еще 
Чаадаевым и славянофилами была задана русской мыс-
ли тема по философии истории, ибо загадка России и 
ее исторической судьбы была загадкой философии 
истории. Построение религиозной философии исто-
рии есть, по-видимому, призвание русской философ-
ской мысли. Самобытная русская мысль обращена к 
эсхатологической проблеме конца, она окрашена апо-
калиптически. В этом – отличие ее от мысли Запада. 
Но это и придает ей прежде всего характер религиоз-
ной философии истории. Я всегда особенно интересо-
вался проблемами философии истории. Мировая война 
и революция обострили этот интерес и направили мои 
занятия преимущественно в эту сторону. У меня со-
зрел план книги по основным проблемам религиозной 
философии истории, который был положен в основа-
ние лекций, прочитанных в Москве в Вольной Акаде-
мии Духовной Культуры в течение зимы 1919–1920 
гг. Записи этих лекций положены были в основание 
этой книги. Прилагаю к книге написанную в 1922 г. 
статью «Воля к жизни и воля к культуре», которая 
очень существенна для моей концепции философии 
истории. 
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ГЛА ВА I

О сущности исторического.  
Значение предания

Исторические катастрофы и переломы, которые 
достигают особенной остроты в известные моменты 
всемирной истории, всегда располагали к размышле-
ниям в области философии истории, к попыткам 
осмыслить исторический процесс, построить ту или 
иную философию истории. Так бывало всегда в про-
шлом Первая замечательная философия истории, ко-
торая была построена в христианский период всемир-
ной истории, философия истории Блаженного Авгу-
стина, в значительной степени предрешившая 
дальнейшие построения философии истории, совпала 
с одним из самых катастрофических моментов все-
мирной истории – с крушением античного мира и па-
дением Рима. Та своеобразная философия истории, ко-
торая была в дохристианскую эру, эта первая филосо-
фия истории, которую знает человечество, – книга 
пророка Даниила, также связана с исключительно ка-
тастрофическими событиями в судьбе еврейского на-
рода. После великой французской революции, после 
Наполеоновских войн мысль человеческая тоже обра-
тилась к построениям в области философии истории, к 
попыткам так или иначе постигнуть и осмыслить исто-
рический процесс. В миросознании Ж.де-Местра и Бо-
нальда немалую роль играет философия истории Я ду-
маю, что не может быть особенных споров о том, что 
не только Россия, но и вся Европа и весь мир вступают 
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в катастрофический период своего развития. Мы жи-
вем во времена грандиозного исторического перелома. 
Началась какая-то новая историческая эпоха. Весь 
темп исторического развития существенно меняется. 
Он не таков, каким был до начала мировой войны и 
последовавших за мировой войной русской и европей-
ской революций, – он существенно иной. И темп этот 
не может быть назван иначе, как катастрофическим. 
Открылись вулканические источники в исторической 
подпочве. Все заколебалось, и у нас получается впечат-
ление особенно интенсивного, особенно острого дви-
жения «исторического». Я думаю, что это острое чув-
ство особенно важно для того, чтобы мысль человече-
ская и сознание человеческое обратились к пересмотру 
основных вопросов философии истории, к попыткам 
построить по-новому философию истории. Мы вступа-
ем в эпоху, когда к этим проблемам будет обращено 
сознание человеческое более, чем оно было обращено 
до сих пор. На этих вопросах я и думаю сосредоточить-
ся. Но, прежде чем перейти к самому существу основ-
ных вопросов философии истории, или, вернее, мета-
физики истории, я должен сделать введение, посвя-
щенное анализу сущности «исторического». 

Что такое «историческое»? Для понимания «исто-
рического», для того, чтобы мысль была обращена и к 
восприятию «исторического», и к его осмысливанию, 
необходимо пройти через некое раздвоение. В те эпо-
хи, когда дух человеческий пребывает целостно и орга-
нически в какой-либо вполне кристаллизованной, 
вполне устоявшейся, вполне осевшей эпохе, не возни-
кают, с надлежащей остротой, вопросы философии, во-



СМЫСЛ ИСТОРИИ

9

просы об историческом движении и о смысле истории. 
Пребывание в целостной исторической эпохе не бла-
гоприятствует историческому познанию, построению 
философии истории. Нужно, чтобы произошло расще-
пление, раздвоение в исторической жизни и в челове-
ческом сознании, для того чтобы явилась возможность 
противоположения исторического объекта и субъекта, 
нужно, чтобы наступила рефлексия, для того чтобы на-
чалось историческое познание, для того чтобы получи-
лась возможность построения философии истории. 
Поэтому я думаю, что можно представить в виде та-
кой схемы три периода отношения к «историческо-
му». И я сейчас определю, как относится каждый из 
этих периодов к историческому познанию. Первый 
период-период непосредственного, целостного, орга-
нического пребывания в каком-нибудь устоявшемся 
историческом строе. Этот период, конечно, очень ин-
тересен для исторического познания, но в нем истори-
ческое познание еще не зарождается. Это период, в 
котором мысль статична, и поэтому динамичность 
объекта исторического познания очень плохо воспри-
нимается человеческим умом. Второй период – неиз-
бежно, роковым образом всегда и всюду наступающий 
период раздвоения, расщепления, когда утвердившие-
ся исторические устои начинают расшатываться в сво-
их основах, начинается историческое движение, исто-
рические катастрофы и катаклизмы, которые могут 
быть разного темпа, но рганический лад и ритм це-
лостной жизни прекращается. Вот когда начинается 
это раздвоение и расщепление: познающий субъект не 
чувствует себя непосредственно и целостно пребываю-
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щим в самом историческом объекте, зарождается реф-
лексия исторического познания. Этот второй период 
важен для исторической науки, но для настоящего по-
строения философии истории, для настоящего осмыс-
ливания исторического процесса он все-гаки не благо-
приятен, потому что в нем происходит разрыв между 
субъектом и объектом, выведение рефлектирующего 
субъекта из той жизни, в которой он непосредственно 
пребывал. Происходит разобщение с самой этой вну-
тренней жизнью, с самим «историческим». Происхо-
дит противоположение между «исюрическим» и по-
знающим, которое отдаляет от него внутреннюю сущ-
ность «исторического». В этом периоде возникает 
историческая наука, в этом периоде может даже воз-
никнуть историзм в смысле общей точки зрения на 
культуру. Но – и это один из парадоксов этой области, 
к которому мы будем не раз возвращаться, – между 
«историческим» и «историзмом» существует не тож-
дество, а огромная разница и даже противополож-
ность. Историзм, свойственный исторической науке, 
сплошь и рядом бывает очень далек от тайны «истори-
ческого». Он к ней не подводит. Он утерял все способы 
сообщения с этой тайной. Историзм не познает, не 
понимает-мало того, он отрицает «историческое». Для 
того чтобы приобщиться к внутренней тайне «истори-
ческого», в которой пребывает непосредственно чело-
век в органическую целостную эпоху человеческой 
жизни, которую, пребывая в ней, он не познает, над 
которой он не рефлектирует, для того чтобы осмыс-
лить «историческое», – для этого нужно пройти через 
противоположение познающего субъекта познаваемо-


