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Эта книга является репринтом оригинала, который мы создали специально
для Вас, используя запатентованные технологии производства репринтных
книг и печати по требованию.

Сначала мы отсканировали каждую страницу оригинала этой редкой книги
на профессиональном оборудовании. Затем с помощью специально разрабо-
танных программ мы произвели очистку изображения от пятен, клякс, пере-
гибов и попытались отбелить и выровнять каждую страницу книги. К сожа-
лению, некоторые страницы нельзя вернуть в изначальное состояние, и если
их было трудно читать в оригинале, то даже при цифровой реставрации  их
невозможно улучшить.

Разумеется, автоматизированная программная обработка репринтных книг –
не самое лучшее решение для восстановления текста в его первозданном виде,
однако, наша цель – вернуть читателю точную копию книги, которой может
быть несколько веков.

Поэтому мы предупреждаем о возможных погрешностях восстановленного
репринтного издания. В издании могут отсутствовать одна или несколько
страниц текста, могут встретиться невыводимые пятна и кляксы, надписи
на полях или подчеркивания в тексте, нечитаемые фрагменты текста или за-
гибы страниц.  Покупать или не покупать подобные издания – решать Вам, мы
же делаем все возможное, чтобы редкие и ценные книги, еще недавно утра-
ченные и несправедливо забытые, вновь стали доступными  для всех читате-
лей.





ПРЕДИ0Л0В1Е . 

Хришанство , распространяяс ь межд у варварами , натал -

кивалос ь на стары й языческ ш религш , должн о был о их ъ за -

нюнит ь собо ю въ сознаш и новообращаемых ъ народовъ . Он о 

и заменял о собо й это  язычество , но не везд -fe съ одинаково ю 

полнотою , не везд1 г съ одинаковым ъ уогЬхомъ : созидалос ь 

двоев -fcpie, чувствуемо е въ больше й ил и меньше й степен и до 

сих ъ лор ъ христианским и народами . И сам о христианство , раз -

носимо е по все й варварско й ЕвронЬ , далек о уж е не предста -

влял о даж е въ ранш я эпох и своег о распространеш я безусловн о 

чистаг о от ъ примесе й учешя ; есл и он о был о таковым ъ въ 

сознаш и и понимаш и лучших ъ передовых ъ своих ъ предста -

вителей , то въ значительном ъ большинств а случаев ъ он о уж е 

несл о въ себ Ъ претворенным и въ бол -fee ил и мен!г с значитель -

но й степен и наслоеш я дохриспанских ъ в-fc реван ш и привы -

чек ъ античнаг о Mipa, древняг о востока . Эт а npHMiscb, нахо -

дивша я себЗ * отзвук ъ въ вЪровашях ъ новообращаемых ъ на -

родовъ , прививалас ь этим ъ посл*Ьднимъ , ослабля я ту противо -

положност ь въ MipoBossptmH, котора я необходим о сказывалас ь 

межд у христланством ъ и язычеством ъ любог о ваправлешя : 

въ этой  примес и была , хот я въ самых ъ общих ъ чертахъ , об -



ща я культурна я почва , созданна я психологле й человека , хот я 

и въ разно е врем я и пр и разных ъ услов1яхъ , но вс е же об -

ща я потому , чт о он а являлас ь общечеловеческой . Къ числ у 

таких ъ общечелов̂ческих ъ психологических ъ черт ъ относитс я 

стренлеш е человек а знат ь будущее , откуд а развиваетс я и про -

рочество , как ъ выражен! е в̂р ы въ возможност ь знат ь буду -

щее , и гадаше , как ъ средств о получит ь эт о пророчество . Поэто -

му у всЬх ъ народов ъ земног о шара , пр и само й низко й степен и 

культуры , мы находии ъ гадаше , и притом ъ эт о гадаш е уж е 

носит ь релипозны й характеръ , раз ъ у народ а ест ь представлеш е 

о божеств* , как ъ о существ * высшеиъ , а стал о быт ь такомъ , 

котором у доступне е то , чт б мал о доступн о человеку , въ дан -

ном ъ случа-Ь—будущее . Съ этим ъ воззр-Ьшемъ , психологиче -

ским ъ фактомъ , должн о был о считатьс я и христианство , со -

здавше е поэтом у не тольк о нравственны й и релипозны й закон ъ 

и литературу , но и пророческу ю книгу—Апокалипсисъ . Как ъ 

учеше , развивающеес я сред и народов ъ съ высоко ю культурой , 

он о въ возможн о меньше й степен и могл о воспринят ь и гада -

ше , унаследованно е сознашем ъ и в£ро й античнаг о грек а и 

римлянина , но вс е же совершенн о изгнат ь ег о не могло . 

Наоборотъ , вопрек и настояшям ъ и взглядам ъ передовых ъ 

представителе й своихъ , христианств о воспринял о въ себ я ста -

ро е наслОДе , одЪв ъ ег о въ христианску ю оболочк у и изгнав ъ 

из ъ нег о чист о язычесш й элемент ы гадаш е языческо е стал о 

гадашем ъ христланскин ъ и не могл о быт ь искоренен о въ 

низших ъ и средних ъ слоях ъ хрисганскаг о общества , а по -

давн о сред и новообращаемыхъ . У посхЬдвих ъ гадаш е хриспан -

ско е гбм ъ охотне е прививалос ь и укоренялось , чт о он о стано -

вилос ь на м*ст о их ъ собственнаг о языческаг о гадашя . Сам а 

церков ь предпочитал а не преследоват ь гадаш я хриспавскаг о 



на первых ъ порахъ , наход я въ нем ъ хороше е оруд1 е дл я изгна -

ихя  языческаг о гадан1 я (см . ниже , мн*ш е бл . Августина) . Та -

ким ъ образом ъ сам о христианств о явилос ь тЬм ъ факторомъ , 

которы й переносил а сохранял ъ (правда , въ своеобразном ъ 

вид̂ ) старое , антично е и древневосточно е предаше . Сношеш я 

же съ востокомъ , вл1яш е отживающаг о сво й в*к ъ античнаг о 

uipa тольк о поддерживали , оживлял и эт у связь , вмЪст Ь съ 

позднейшим и услов1ями , результатом ъ которых ъ был о ново е 

вл1яв1 е восток а на западну ю Европ у и Византио . Как ъ ви -

димъ , почв а дл я переживаш я этог о античнаг о и древневос -

точнаг о веровамя—гадашя—постоянн о подновлялась , освежа -

лас ь новым и притоками ; на это й почв е не умирало , но замирал о 

сво е старо е языческо е га да Hie: он о тольк о облекалос ь въ ину ю 

форму , иногд а ее видоизменяя , иногд а скрываяс ь под ъ нею . 

На таку ю же почву , мал о тронуту ю культуро й средне -

веково й Европ ы и древняг о Mipa, но заключавшу ю въ себ е 

готовы е элемент ы дл я воспр1ят1я , вмест е съ хриспанством ъ 

явилос ь гадаш е и у насъ . Через ъ ст о лет ъ посл е принята ] 

христианств а мы уж е имЬем ъ перво е изв-Ьсп е о христтан -

ском ъ гадан ш на Руси . Эт о гадаш е носит ь уж е вс е черт ы 

обычнаг о (чтоб ы не сказать—общепринятаго ) гадаш я въ Ев -

ропе . Из ъ тог о же стол̂т я мы им*ем ъ и первы й гадатель -

ны й памятникъ . Эт и памятник и виЪсгЬ  съ изв*Ьстлям п о га -

дашях ъ тянутс я чрез ъ вс ю стару ю Русь , переходят ъ въ но -

вы я времен а и доживают ь до наших ъ дней . 

Проследит ь один ъ из ъ небольших ъ фактов ъ гадательнаг о 

характера—именн о гадаш я по псалтири— и составляет ъ ц*л ь 

ннжеследующаг о разсуждешя , собственн о тольк о собирающаг о 

разнородный , впрочем ъ далек о неполный , матер1ал ъ дл я исто -

pin гадаш й по псалтир и въ древне-русско й и славянско й ли -
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тературахъ . Вс е изслЪдоваш е ест ь тольк о попытк а критическ и 

оценит ь тот ъ натер1алъ , которы й дошед ъ до насъ . Maiepiaib 

же этот ъ до сих ъ пор ъ ве тольк о не был ь подвергает » тща -

тельном у изсл̂дованш , но не был ъ почт и даж е изданъ . На -

чал о таком у издани о кладетс я приложешям и къ настоящем у 

обзору . 

Въ заключен1 е счита ю своим ъ долгом ъ вспомнит ь добрым ъ 

словом ъ покойнаг о А. К. Жизневскаго , благодар я содОДств ш 

котораг о издаетс я тепер ь текст ъ Тверског о музея , а такж е 

поблагодарит ь лица , так ъ ил и инач е оказавпи я помощ ь и 

поддержк у въ мое й работЬ ; проф . П. С. Сречкович а (въ 

Белград*) , И. Е. Забелин а (въ Москв* ) и А. 9. Бычков а 

(въ С.-Петербург*) . 

М. Сперансмй . 



Й ФрАДИ& х i i (пословъ ) &3CMZ псддтнр ю к ПСЧАА И рАз -

ГНу £2 hi (Й? ) И ТО МИ СА IZIHA. RCKfW ПСЧАЛукШ Н ДШС . ICKflO 

СМуфДрШ Н МА . И ПЕОНАМ . Н ПО Т ОМ к COEjJA СДОКЦ А СИ ЛИЕАМ . Й 

СКЛДДО̂ Х ПО рАД у И НАПИСА . ДЦ1 С &ZI ПОСЛ̂ДНА М НС ДМЕА . А ПСрСД -

НА М njJHHMAHTC. ЕСКу К ПСЧАДН А КСН  ДШ С МОИ . КСКу Ю СМуфАКШ Н МА . 

оупоа д НАЕ ГШК О НСПО&' ЬМС А кму.. . 1 ) . Эт и слова , составляюпц я 

част ь Поучешя , приписываютс я Владим1р у Мономаху , которы й 

въ наставлеш е дЪтям ъ сообщает ъ случа й из ъ свое й жизни : на 

Волг и къ нем у пришл и посл ы съ предложешем ъ поднят ь ору -

ж\е  на Ростиславичей , выгнат ь их ъ из ъ волост и и завла -

дет ь ею ; въ противном ъ случа е грозил и разрывом ъ съ брать -

ями , съ которым и Моноиах ъ ц̂ловал ъ крестъ . Будуч и въ 

нерешительност и и, поэтому , въ печали , Владиапр ъ взял ъ псал -

1

) Пс . X L L 12. Поучеш е Владшр а Мономах а по Лаврентьевском у 

списк у (лнтогр . изд. , л. 155 б.) * въ П. С. Р. Л. J , 100. За приведенно ю цитато й 

ндет ъ ряд ъ етнхов ъ из ъ псалтири » въ перемежк у съ цитатам и из ъ других ъ 

свящеиных ъ кннг ь и отеческих ъ дисан1й . Въ лЪтопис и Поучеш е Мономах а 

вставлен о неудачн о под ъ 1096 г. , но годои ъ ег о создал и счнтают ъ 1099 

год ъ (М. П. Погодннъ ; за ним ъ Протопоповъ.  С. Поучеш е Владнм1р а Мо -

номаха , как ъ памятяик ъ религюзно-нравственных ъ воззр*Бшй , въ «Жури . 

Мин . Нар . Проев.» , 1874 г. , I I , 236), чтб , однако , сомнительно : въ Поуче -

ни и упоминаютс я событ Ы поел * этог о года . Въ данном ъ случа й вопрос ъ 

этотъ , сам ъ по себ Ъ важный , дл я нас ъ существеняаг о значен1 я не имФеть , 

дава я разниц у на нескольк о Л' БТЬ . 
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тирь . котора я был а съ ним ъ и въ дороге , как ъ видн о из ъ 

ег о разсказа , раскрыт а ее на  удачу  и прочел ъ выпавпп е ем у 

стих и псалм а («и то ми ся выня») , затЬм ъ из ъ «словецъ » (мо-

жет ъ быть , из ъ отдбльныг ь словъ , ил и скорее , букв ъ въ начал е 

строк ъ на странице ) составил ъ себ е ответь , руководяс ь со -

бранным и и сложенным и под ъ ряд ъ этим и * словцам и >, аможет ъ 

быть , нашел ъ ег о по этим ъ словцам ъ и готовынъ : сащ е вы по -

следня я не люба , а передня я приимайте» . Эт о первое , старшее , 

скольк о мн е известно , русско е и славянско е извет е о га -

дан1 и по псалтир и *). Но въ эхом ъ случа е Мономах ъ не был ь 

первымъ , ком у пришл о въ голов у погадат ь таким ъ способомъ : 

он ъ применил ъ здес ь уж е мног о в̂ков ъ существовавш и до 

нег о обыча й искат ь разрешеш я своем у сомнеш ю гадашем ъ 

по псалтири . Гадаш е же по псалтир и въ сво ю очеред ь ест ь 

тольк о частны й случа й гадаш я по священно й книг е вообще , а 

эт о последне е гадаш е восходит ь сам о къ весьм а древнем у 

обычаю—гадат ь по письм у вообще . 

Разберем ъ нескольк о подробне е само е свидетельств о о га -

даш й Мономаха : вопервыхъ , гадал ъ ов ъ по  псалтири*  По -

чем у именн о по псалтири , а не по друго й какой-либ о книг е 

гадал ъ Мономахъ , объяснит ь легко , есл и мы , хот я немного , за -

0 Подобны й же способ ъ гадаш я и въ гЬх ъ же выражешяхъ , но тольк о 

по кнатан ъ пророческимъ , изв'ветен ъ нам ъ и из ъ X I I I в-вк а (Ипат . лФт . под ъ 

6784—1276 г.) ; так ъ Владии1р ъ Волынскг й гадалъ : „разгнув ъ же книги , и вы -

нясяему " (Ипат . л*т. , изд . 2-е, стр . 577). Выражев1 е „выидся" , взято е из ъ 

гадаш я по жреб!ю , гд -b он о буквальн о соотв̂тствует ъ смыслу , был о уж е въ 

X I — X I I вък& , по видимому , термипом ъ общимъ . Ср . Я. И.  Срезневском. 

СвЪд . и зам . XXXIV, 36. Ср. , наприи £ръ , „вергут ь жеребье,  кок у си еыиметъ 

(Гран . Новг . 1199 г.) ; „положиш а на св . трапев ъ Tpie жереб1я , н еыпяся 

Бож1е ю благодат ш Maprnpia" (Новг . л-Ът . под ъ 1193 г.) , ср. : „ком у вы-

летсж , тон у сбудется—н е минуется " (иоблюдна я п-всня) ; ср . у В.  И.  Доде , 

Пословиц ы (С-Пб . 1879), стр . 31. 



глянем ъ въ истор т это й почтенно й книги . На дол ю ея вы -

пал а въ жизн и хриспанъ , а въ частност и у насъ , особенна я 

роль . Псалтир ь во всем ъ христианств е являетс я само ю попу -

лярно ю книгой , не исключа я даж е евангел1 я (понимаш е кото -

раг о простом у человек у дается , къ том у же , сравнительн о 

не легко) ; въ псалтир и совмещалос ь дл я простог о христиа -

нин а почт и все , чт о был о ем у нужно : здес ь находил ъ он ъ 

нравственны й кодексъ , легк о усваиваемый , благодар я само й 

форм е псалтири , расположенно й въ вид е кратких ъ законченньгх ъ 

строфъ-стиховъ ; въ не й же видел ъ он ъ книг у пророческую , 

так ъ как ъ псалтир ь богат а прообразам и относительн о Христа , 

Богоматери : не даром ъ же древнейн м толковаш я на псал -

тирь , например!, , веодоритов о 1 ) , Аеанааев о 2 ) , так ъ назы * 

ваемо е „сборно е u ' ) , вс е проникнут ы широко ю символикой , разъ -

ясняюще й псалтир ь и ея выражеш я именн о съ это й стороны ; 

въ то же время , как ъ книг а поэтическая , псалтир ь давал а и 

высоко-релипозное , и вмест е поэтическо е чтете , производя -

ще е впечатлеш е своим ъ глубоким ъ лиризмом ъ и художе -

ственность ю образов ъ Сюд а же присоединяетс я псалтирь , 

как ъ один ъ из ъ крупвейших ъ источников ъ церковно й службы . 

Этим ъ характером ъ псалтир и объясняетс я ея рол ь въ жизнп : 

он а являетс я перво ю учебно ю книго й посл е азбуки , ею ру -

ководятс я въ жизн и и духовенство , и впряне ; он а же оказы -

вает ъ глубоко е вл1яш е на литератур у народную , полународ -

ну ю и книжну ю *). Поэтом у понятно , чт о Мономах ъ даж е 

*) Чудовсвлй , наприм̂рь , список ъ X I в*ка . 

") Псалтир я Болоиская , Погодинская , Младенович а и др. ; ср . Archiv 

far si PA. XIV, 47-48. 

*) Максим а Грека , налрим'връ . 
4

) Ср . ниж е сд'Ьд . примЗиаше . 
в

) Счита ю не лишннм ъ привест и адвс ь нескольк о данных ъ дл я исто -



въ дорог! » не расставалс я съ это ю полезно й и поучительно ю 

книжкой . Да и зд*вс ь не он ъ один ъ поступал ъ такъ : ряд ъ 

pis псалтири , именн о съ это й стороны , т*м ъ бол*е , чт о подобно й работ ы 

въ русско й литератур * мы ещ е пе дождалнс* . Свидетельств а о том ъ ува -

женш , каким ъ пользовалас ь псалтир ь въ сред * духовенства , встр*чаем ъ 

весьм а рано : уж е Oeoiocift Печерсвл й завЪщевает ъ инок у «добр у быт и 

на n*Hie церковно е и на предань я отеческа я и почиташ я книжная , паче  же 

им*т и въ уст*х ъ псалтир ь Давидов ъ подобаетъ » (П. С Р Л. , I , 79); 

сам ъ онъ , по сказан ш патерика , сл*довал ъ этом у правил у «рукам и волн у 

прядый , уст ы же псалтир ь Давидов у поя» . (В.  Яковлев*.  Памятник и русск . 

литератур ы X I I н Х Ш в*ковъ , стр . 22). Псалтир ь читалас ь не тольк о 

над ъ покойникомъ , как ъ и теперь , но такж е н над ъ больными , въ особен -

ност и вад ъ тяжел о больным и и над ъ т*мя , ког о считал и ваболЪвшим ъ под ъ 

вдошен ъ козне й алог о дух а (Прав . Собес . 1857 г. , IV, 836; ср . ensahno у ис -

панцевъ , о чем ъ р*ч ь ниже) . О необнкновенном ъ уважеш н къ псалтир и 

свид*тельствуют ъ даж е иностранцы , посБщавпп е Росс ш (напрнм*ръ , Марже -

ретъ ; см . стр . *260 по изд . Устрялова) ; и въ бол* е поздннх ъ русских ъ свн -

д*тельствах ъ находим ъ т* же указашя ; такъ , въ однон ъ любопытно ю сбор -

ник * XVI—XVII в*к а нз ъ собраш я И. Н. Михайловскаг о въ г. Н*жкн * ЧИ -

таемъ : «Почита й святы я книги , от ъ нихж е научишис я страх у Господню . Вс я 

книг и пропов*дуют ъ и поучают ъ нас ъ премудрост и и прежд е реченном у 

от ъ Господ а посл*дствуютъ , а никакая  книга  тахо  не  хвалитъ  Бош,  якоже 

псалтирь:  хвалит ь въ не й Давид ъ Бога » як о Господ ь человек а рад и со -

твор и вс ю твар ь и покор и под ъ ноз * ег о всяческая » (д. 7—7 об.) . Ср . Ка -

талог а собраш я рукописе й 6. И. Буслаев а (С.-Пб . 1897), стр . 103, стать я 3, 

Въ письменно й русско й литератур * трудн о встретит ь произведете , кото -

ро е обошлос ь бы без ъ цитат ы из ъ псалтири ; лучпшм ъ прим*ром ъ служит ь 

сам о Поучеш е Мономаха , откуд а мы почерпнул и св*д*ш е о гадаш й по 

псалтири : почт и вс я перва я ег о част ь ест ь не чт о иное , как ъ ряд ъ цнтат ъ 

из ъ то й же псалтири , как ъ замечен о был о выше . Въ знак ъ уважеш я къ псал -

тири , ей давалос ь иногд а название : «Предислови е псалтири , нарицаем* й 

златорлчивая.  Протолкуется : глубина  премудрости  премудраг о цар я Да -

вида » (Рум . Муз . № 329, сп . XVI в*ка ; см . Мочульскаго } В.  £L Анализ ъ 

стих а о Голубино й книг* , стр . 49). £ще глубж е вл1яш е псалтир и въ по -

пулярно й народно й и полукнижно й литератур*:  он а служит ь образцомъ . 

темо й дл я ц*лаг о ряд а стпхов ъ духовннхъ , которы е не даром ъ въ тетрад -

кахъ , куд а он и попадают ъ ил и откуд а он и переходит ь въ народъ , называ -

ютс я не тольк о «кантами> , но и «псальмами » (См . Опнсаш е рукоп . Твер -
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сввдйгельств ъ русских ъ и нерусских ъ говорит ь об ъ обще -

распространенност и этог о обычая 1). Такии ъ образонъ , вн/иш -

ског о Музея , стр . 230, 273, 275; ср . П.  Жчтецкаю.  Мысл и о народных ъ 

малорусских ъ думахъ . Шевъ . 1893, стр . 58); а въ стих * о Голубино й 

книг * (Я. Безсоновъ.  Кальки , П) Давидъ , автор ъ именн о псалтир и (а не 

премудры й Соломонъ) , являетс я т*м ъ ЛИЦОМЪ , которо е одн о тольк о и мо -

жет ъ объяснит ь вс * тайн ы м!роздашя , ответит ь на вс * мудрены е вопросы . 

Та же рол ь принадлежиг ь Давид у и въ богохнльском ъ Апокалипсис * 1о-

анна , источник * стих а о Голубино й книн * (Jagic, V. Die christlichmytho-

logische Sehicht in der ruse. Volksepos, см . АгсЫо  /йг  si. Ph. I , 1, 388). 

Да и сам а почтенная , вл1ятельна я Голубина я книг а укааывает ъ на то ува -

жение , каким ъ проникалс я руссвл й челов*к ъ относительн о псалтири ; въ 

одном ъ текст * ея находинъ : 

Псалтирь-книг а вс*н ъ им ш маты. 

Почем у псалтирь-книг а вс*м ъ книгам ъ мати ? 

Поминаютс я праведных ъ родители : 

Потом у псалтирь-книг а вс*м ъ книгам ъ мати . 

(Беэсочовъ.  Кал*ки . Ц, стр . 290). 

По другом у текст у {Варенцовъ.  Сборник ъ русских ъ духовннх ъ стиховъ . 

С.-Пб . 1860, стр . 19), «салтырь-кяига * не тольк о „вс*н ъ книгам ъ матя» , 

но и рисуетс я он а въ т*х ъ же самых ъ грандшзных ъ чертахъ , чт о и сам а 

книг а «Голубиная» : 

Потом у он а всим ъ книгам ъ мати : 

Въ долин у книг а сорок а сажёиъ , 

А въ ширин у книг а двадцет н сажёнъ,. . и т. д. 

Ср . Мочульекгй,  у. с , стр . 183» 

Крон * того , MHorie стих и из ъ псалтири , как ъ книг и популярной , изла -

гающе й въ сжато й форм * изречен1 я нравственны я сентенпди , могл и легк о 

дать , есл и не всегд а тему , то весьм а част о форм у народно й н полународ -

но й пословиц * ил и поговорк* . Таку ю связ ь съ псалтирь ю обнаружива -

яс ь народны й и лолународнн я изречеш я и пословиц ы въ сборникахъ , 

въ род * взятаг о въ основ у пр и издавл и Снегиревым ъ (Русска я пословицы) ; 

см. , наприм*ръ , № 6, 49, 70, 117, 158, 176, 207, 274 и т. д. Ср . такж е 

0. КеренекШ.  Древнерусска я отречеинн я в*роваш я и Брюсов ъ календар ь 

<Журн..Мин . Пар . Пр . 1874 г. , № 4, стр . 309—311). Наконецъ , сл*дуюпц я ниж е 

аам*тк и о гадан1ях ъ по псалтир и представляют ъ ве чт о иное , как ъ одн у из ъ 

сторои ъ нстор1 н этог о лопулярнаг о памятник а на славяно-русско й почв* . 

') Наприм*ръ , св . Вячеславъ , княз ь Чешсшй , по словам ъ хроник и Да -
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шя , так ъ сказать , услов1 я гадаш я Мономах а являютс я 

вполн е понятнын и и обычными . Но как ъ гадал ъ Мономахъ , 

подробност и самог о процесс а гадашя , дл я нас ъ не ясны , и, 

кажется , мы не им*веи ъ пок а возможност и вполн е разгадат ь 

тот ъ способ ъ гадан ш по псалтири , которы й примЪнил ъ Мо -

номахъ . Всетаки , вполн е отказатьс я от ъ подобно й попытки , 

от ъ желаш я найти , по крайне й мере , мКст о дл я гадаш я Моно -

мах а въ ряд у других ъ гадашй , постаратьс я изучит ь с гада -

тельную » псалтир ь (а, несомненно , така я псалтир ь был а у 

Мономаха) , не представляетс я достаточн о основанш : разъ -

ясня я ины е способ ы гадаш я по псалтири , отношеш е этих ъ 

гадаш й къ инымъ . изуча я литературны е произведешя , свя -

занны я съ этим и гадашяии , мы всетак и подходим ъ къ рЬ -

шешю , къ уяснеш ю одног о важнаг о вопрос а о звачен ш псал -

тири , как ъ книг и гадательной . 

I . 

Желаш е знат ь будущее , иногд а прям о потребность , вполн е 

понятны я у человек а во всяко е время , пр и всяко й культур* , 

ещ е въ отдаленвы я времен а жизн и человечеств а создал и бога -

ту ю пророческу ю литературу , как ъ на древнем ъ восток * (ка -

лимил а (XIV вЪка) : fcaitai pod paiiu yzdy nosieie, етё  komorniky zaitaHn zncil 

Ыейе . (Гл . XXVII , ст . 39—40, по изд . I . Иречк а въ Pamatkexh stare liter, 

eeske (с. 2, Praha, 1877), стр . 47). Св . Борнсъ , застигнуты й уб1йцам и на Альгв , 

Михаил ъ Черннговсый , Ыихаил ъ Тверско й готовитс я въ смерт и пЪшем ъ 

псалмовъ . Обыча й НМ*БТ Ь въ дорог и псалтир ь вызвал ъ изданх е Скорнн ы — 

«Мала я подорожна я книжица " (Вильна , 1626, 12°), гд * на первом ъ мъхг Ь 

стоить  псалтир ь «Песн и святаг о пророк а Божи я Давыд а цар я ерусалнмъск а 

о ХрисгЬ » (Каратаееъ.  OnHcanie славяно-русскях ъ книгъ* , стр . 62); ср . 

В.  Иконмиковъ.  Опыт ъ изсл̂довавп я о культурном ъ значен1 н Визант ш (ВДевъ . 

1869), стр . 4. 


